“ADEMOGLUNUN iKi VADI
MALI OLSA” RiVAYETI UZERINE

GIRlg BiR DEGERLENDiRME
-Kur’an’da Eksiklik iddialari Baglaminda-

IslAm'in  temel bilgi kaynag
olan Kur'an-i Kerm, esas itibariyle,
Allah'in insanliga génderdigi mesajin Adil YAVUZ
6zUnd olusturmaktadir. Onun orijinal Yrd. Doc. Dr, Selcuk U, llahiyat Fakiitesi
sekliyle korunup, sonraki nesillere Hadis Ogretim Uyesi
ulastirilmasi,  Musltmanlarin = din?
dustncelerinin  korunmasi  acisindan
son derece 6nemlidir. Onceki semavi kitaplarin orijinal yapisinin korunamamasi,
bu dinlerin bozulmasina sebep olmustur. Kitaplarini koruyamayan Ummetler,
dogru din anlayislarini da kaybetmislerdir.

Peygamberler vasitasiyla insanlara ulastirilan vahyin, zamaninda bir araya
getirilip bir kitap halinde derlenememesi, sonradan bunun igine peygamberin ve
inananlar arasinda etkili olan miminlerin sézlerinin ilavesi gibi art niyet tasimayan
ilaveler yapiimasina ve zamanla onlarin da vahiy gibi algilanmasina yol agmistir. Bu
ilavelerle 6nce dinin kaynagl olan ilaht kitap, buna bagli olarak da din tahrife ug-
ramistir. Gegmis Ummetler arasinda cereyan eden bu tUr tahrif faaliyetlerini,
Kur'an-1 Kerim bize haber vermektedir.' ilahi mesaji aktarma sorumlulugu tasiyan
Hz. Peygamber'in daha vahyin nazil olmaya basladigi donemin baglarinda gereki
titizligi gostererek vahyi dinlerken bile hemen ezberleme telasina kapildigini ha-
ber veren ayetler bulunmaktadir? inen ayetleri bir taraftan ezberleyip ezberleten
Hz. Peygamber, bir taraftan da onlari vahiy katiplerine yazdirmaktaydi. D&nemin
kit imkanlart zorlanarak, dizgln beyaz taslara, tahtalara ve ince derilere yazilan
ayetler, daha sonra bu malzemeler ile birlikte insanlarin ezberlerinden yararlanila-
rak bir araya getirilmistir> Hz. Peygamber'in kararli tutumu ve hassasiyeti ile be-
raber yurttllen bu faaliyetlerle birlikte, ayrica bir stire Kur'an disinda bagska bir
sey yaziminin durduruldugunu gérmekteyiz. Nebi (s), “Benden Kur'dn'dan baska
bir sey yazmayin. Kim benden Kur'dn'dan baska bir sey yazmissa, onu imha etsin™
buyurarak, Kitabullah'a baska bir sey karismasinin éniine gegmeye calismistir.

! Bkz. Bakara suresi (2), 75; Nisa' suresi (4), 46; Maide suresi (5), 13, 4.

2 Bkz. Kiyame suresi (75), 16-19.

3 Bkz. Buhari, Muhammed b. ismail, Sahthu'l-Buhdri, (I-VIIl, thk. Abdtilaziz b. Abdullah, BfAeyrut, 1994),
Fedailt'l-Kur'an, 3 (4986); Ahkam, 37 (7191); Tefsir, 9 (4679); Tirmizi, Muhammed b. Isd, Stinend't-
Tirmizi, (thk. Stk Cemil Attar, Abdulkadir Irfan, I-V; Beyrut, 1994), Tefsir, 9 (3114).

* Bkz. Muslim, b. Haccac el-Kuseyrd, Sahthu Miislim, (I-V, thk. M. Fudd Abdulbaki, Kahire, 1991) Zuhd,
72 (3004); Darimi, Abdullah b. Abdurrahman, Sineni'd-Ddrimi, thk, Mahmid Ahmed
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Gerek Hz. Peygamber, gerekse sahabe déneminde titiz ¢abalarla korunup
aslt sekliyle muhafaza ediimeye calisilan Kur'an'in tahrife ugrayip ugramadig, eli-
mizde mevcut olan Mushafta eksiklik olup olmadigl konusu farkli gaye ve amag-
larla gindeme getirilmistir. Yahudi ve Hiristiyan oryantalistler kendi kitaplarinda
oldugu gibi bir tahrifin Kur'an'da da oldugunu ispat etme gayesini esas alan faali-
yetlerde bulunurken, dinf-siyasi temellere dayanan bazi firkalarin fanatik mensup-
lari da, kendi duslincelerini ortaya koyan ayetlerin mevcut Kur'an'da bulunmadi-
gini iddia etmekten geri kalmamuslardir. Bunun disinda, hadis kaynaklarinda karsi-
miza ¢ikan bazi ifadeler ve bu strecin gelisimi ile ilgili farkli algilamalar aksettiren
rivayetler de bu kapsamda bir problem teskil etmektedir. Bunlardan birisi de
“Ademoglunun iki vadi mali olsa, tciinciisinii de ister. Ademoglunun kamini ancak
toprak doldurur” rivayetidir. Farkl lafizlarla aktarilan bu ifade, bazi rivayetlerde bir
Kur'an ayeti olarak aktarilirken, bazlarinda ise hadis olarak nakledilmektedir.
Genel kabul goren kaynaklarda bunu ayet olarak nakleden rivayetlerin bulunmasi,
Kur'an'da eksiklik iddialarini destekleyen bir stiphe ve tereddut kaynagr olmakta-
dir. Bu kaynaklara duyulan gtivenden hareketle, bu rivayetler kabul edilecek olur-
sa, Kur'an'da eksiklik iddialarini kabul icin de kapi aralanmis olacaktir. Ya da bu tur
rivayetlere yer vermeleri sebebiyle bu kaynaklar hakkinda genelleyici ithamlarin
onU agllmis olacaktir. Bu ikilemden kurtulmak igin, séz konusu rivayetlerin dnemli
kaynaklardaki gesitli varyantlarini inceleyen calismalarin yapilmasi bir zaruret hali-
ne gelmistir. iste biz de makalemizde, yukarida isaret ettigimiz rivayeti tetkik
ederek degerlendirmeye calisacagiz.

Dipnotlarda, rivayetleri makbul olan sika ravilerle ilgili bilgilerin yer aldigi
kaynaklari vermekle yetinecegiz. Tevsikinde ihtilaf edilen, cerh edilen ve rivayetin
zaaf yonunU olusturan ravilerle ilgili cerh ve tadil bilgilerini verecegiz. Sonraki
senetlerde, agiklama gerektiren bir sebep olmadikga daha 6nce tanrtilan raviler
hakkinda, tekrar bilgi veriimeyecektir. Bu bilgileri esas alarak, sened tenkidi yapa-
cagiz. Rivayetlerin cok olmasi sebebiyle, muhtevasi arasinda fark olmayan rivayet-
leri, ayni sahablden aktarlmasini da dikkate alarak birlestirmeye calisacagiz. Esas
rivayetten sonra diger rivayetlere atifta bulunarak, senedleri ile ilgili sihhat ve zaaf
yonlne isaret edecegiz. Daha sonra rivayetlerin metin tahlili ve degerlendirmesini
yaparak, ulagilan sonuglan kaydedecegiz. Calismamizin ana gergevesine bu sekilde

SUFD/22 isaret ettikten sonra, rivayetleri incelemeye gegebiliriz.
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Abdulmuhsin, (Daru'l-Ma'rife, Beyrut, 2000) Mukaddime, 42 (454); Ahmed b. Hanbel, Miisned, (I-
VI, 2. bsk, Cagni Yayinlan, istanbul, 1992) 11l, 12, 21, 39.



“Ademodlunun iki Vadi Mali Olsa” Rivayeti Uzerine Bir Degerlendirme

I-RIVAYETLER VE SENED DEGERLENDIRMELERI
1- Ayet Oldugunu veya Ayet Olma ihtimalini Aktaran Rivayetler

a- ibn Abbas Rivayetleri

Muhammed (227/842)>- Mahled (193/809)¢- Ibn Cureyc (149/766)-
Ata' (114/732)5- Ibn Abbas (68/687)- Rastlullah (s) séyle buyurmustur: “Ade-
moglunun bir vadi mali olsa, onun bir misli kadar daha olmasini ister. Ademoglunun
gbziinii ancak toprak doyurur. Allah tevbe edenin tevbesini kabul eder. ibn Abbas,
“Bunun Kur'an'dan (bir ayet) olup olmadigini bilmiyorum, Ibnt'z-Zubeyr'in
(73/692)'° bunu minberde naklettigini isittim” demistir."!

®> Muhammed b. Sellam el-Beykendt hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, Muhammed b. Ahmed, el-Kdsif fi
ma'rifeti men lehd fi'l-kitibi's-sitte, (I-lll, thk, Sidki Cemil Atar, Beyrut, 1997), Ill, 35 (4951); Sezgin,
Fuat, Buhdri'nin Kaynaklan, (Ankara, 2000), 283.
® Mahled b. Yezid el-Harrani, ibn Cureyc'den hadis almis, ondan da Muhammed b. Selam el-
Beykend rivayette bulunmustur. Eb( David ve ibn Main sika oldugunu, Ahmed b. Hanbel, rivaye-
tinde vehme dusttgind, sdylemis, Ebl Hatim ise sadlk, Zehebi, salihu'l-hadis demistir. Bkz. ibn Ebt
Hatim, Abdurrahman, Kitdbiil-cerh ve't-ta'dil, (I-X, Daru Ihyai't-Turasi'l-Arabi, Beyrut, 1952), VIII,
347 (1591); Mizzi, Cemaluddin YGsuf, Tehzibi'l-kemdl fi esmdi'r-ricdl, 6. bsk., I-XXXV, thk. Bessar
Awad Ma'rlif, Miesssesett'r-risdle, Beyrut, 1994), XXVII, 343-345 (5843); Zehebi, Muhammed b.
Ahmed, Mizdnii'l-'tiddl fi nakdi'r-ricdl, I-IV, (thk, Ali Muhammed el-Bicavi, Daru'l-fikr, Beyrut, 1963)
IV, 84 (8394); a. mif, el-Mugni fi'd-duafd’, |-l thk, Ebu'z-Zehrd Hazim el-Kadi, Daru'l-Kutibi'l-
ilmiyye, Beyrut, 1997), II, 394 (6142); ibn Hacer el-Askalani, Ahmed b. Ali, Tehzibi't-tehzib (1-V,
thk. Omer Selami, Ali b. Mes'td, Beyrut, 1996, Daru'l-Ma'rife), V, 374 (7715); a. mlf, Lisdnii'l-mizdn,
(I-VIl, Mtessett'l-A'la, Beyrut, 1971), VII, 381 (4796).
Abdulmelik b. Abdulaziz b. Cireyc, Atd' ve Ebu'z-Zubeyr'den hadis almis, ondan da Mahled b.
Yezld ve Haccac b. Muhammed el-Mesist rivayette bulunmustur. Ahmed b. Hanbel, onun mursel
olarak rivayet ettigi bazi hadisler mevzudur, Ebi Hatim, salihu'l-hadfs; Icli sika; Darakutn? ise, ibn
Cureyc'in tedlisinden sakin demis; ibn Hibban, es-Sikdt'ina almissa da tedlisine isaret etmistir. Mit'a
nikahi ile yetmis kadar kadinla evlendigi nakledilmektedir. Bkz. ibn Ebt Hatim, age., V, 356-357
(1687); ibn Hibbén, Eb( Hatim Muhammed, Kitdbui's-sikdt, (I-X, Daru'l-Fikr, Beyrut, 1973), VII, 93;
MizZ, age., XVIIl, 338-352 (3539); Zehebi, Muhammed b. Ahmed, Ma'rifetii'r-ruvdt el-miitekellem  SUIFD /22
fihim bimd 18 ydicibii'r-red, (thk., Ibrahim Sa'da idris, Daru'l-ma'rife, Beyrut, 1986), 139 (218); amlf, 9
Mizdnd'H'tiddl, 1I, 659 (5227); a. mlf, el-Mugnf, II, 12 (3827); Ibn Hacer, Tehzib, Ill, 476-478 (4902);
a. mlf, Lisdn, VII, 292 (3877).
Ata b. Ebt Rabah, ibn Abbas'tan hadis almis, ondan da ibn Creyc rivayette bulunmustur. Onun
haklkinda ibnii'l-Medini sika demis, Eb( Hanife, Atd'dan daha faziletli bir kimseyle karsilasmadim
demistir. Ahmed b. Hanbel'in, “(w=e~ : isittim) diyerek rivayet etmedikce, Ata'nin Aise (ra.)'den
aktardig) rivayetleri ile ihticic olunmaz” dedigi nakledilmistir. Ancak burada, Atd', hadisi wxs~ diye-
rek nakletmistir. ibnii'l-Medini sdyle demistir: ibn Ctreyc ve Kays b. Sa'd, hayatinin sonunda Ata'-
dan rivayeti terk ettiklerini soylemistir. Bkz. Ibn Hacer, Tehzib, IV, 123-125 (5380).
? ibn Abbas'in hayati icin bkz. ibn Hacer, el-lsdbe fi temyizi's-sahdbe, (Amman, 2002, Beytu'l-Ffiari'd-
Devliyye), 1726-1727 (12120); 795-796 (5423); a. mlf, Tehzib, lll, 170-172 (3953).
19 Abdullah b. Ziibeyr b. Avwam'in hayati icin bkz. Zehebl, el-Kdsif, II, 82 (2744); ibn Hacer, el-Isdbe,
772-773 (5290); amlf, Tehzib, Ill, 132-133 (3850).
' Buhari, Rikak, 10 (6437). VII, 224.

~
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Ayni rivayeti Muslim, Ztheyr b. Harb (234/848)"? ve Harln b. Abdullah
(243/857)'>- Haccac b. Muhammed (206/821)"- Ibn Cureyc- Atd'- ibn Abbas:
Ras(lullah (s) tarikiyle sadece “.Ademoglunun génliinii ancak toprak doyurur.”
seklindeki bir 14fiz farklligiyla rivayet etmistir.> ik U ravisi ayni olan hadislerin
birincisindeki “gdzutnd” kelimesinin yerini “gonlind” kelimesi almistir.

b- Ubey b. Ka'b Rivayetleri

MahmOd b. Gaylan (239/853)'- EbG David (204/819)7- Su'be
(160/777)s- Asim (128/746)"- Zir b. Hubeys (87/706)°- Ubey b. Ka'b,
Rasllullah (s)'in kendisine soyle dedigini rivayet etmistir: Allah Tedld, sana
(Kur'dn) okumami emretti. Sonra, “Kitap ehlinden kdfir olanlar..”*" suresini okudu. Bu
esnada Peygamber (s) ona “Allah katinda makbul olan din, ne Yahudilik ne de Hiris-

tiyanhktrr, dosdogru olan Isldm dinidir. Kim bir hayir islerse, Allah onu gizlemez"?
ayetini okudu. Nebi (s) sunu da okudu: “Ademoglunun bir vadi mali olsa, ikincisini de
ister. lkincisi olsa, tctinciistinii de ister. Ademoglunun karnini ancak toprak doyurur.

2 Zuheyr b. Harb hakkinda bilgi icin bkz. ibn Hibban, Muhammed, Kitdbu's-sikdt (I-X, Haydarabad,
1973), VIIl, 256-257; Zehebl, el-Kdsif, |, 279 (1674); ibn Hacer, Tehzib Il, 206-207 (2390);

'3 Hartin b. Abdullah b. Mervan el-Bagdadt hakkinda bilgi icin blz. Ibn Hibban, Kitdbii's-Sikdt, IX, 239;
Zehebi, el-Kdsif, Il 201 (5991) ; Ibn Hacer, Tehzib, VI, 9 (8487).

" Haccac b. Muhammed el-Mesisi hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, I, 163 (952); ibn Hacer,
Tehzib, |, 507 (1343).

> Muslim, Zekat, 118 (1049). II; 726.

'¢ Mahm(d b. Gaylan el-Adevi hakkinda bilgi igin bkz. Ibn Hibban, Kitdbi's-Sikdt, IX, 202; Zeheb?, el-
Kdsif, Ill, 107 (5392); ibn Hacer, Tehzib, V, 366 (7690).

"7 Eb( Davtd Stleyman b. David et-Tayalish, Su'be'den hadis almis, ondan da Mahmud b. Gaylan
rivayette bulunmustur. Ebi Hatim, cok hata ettigini sdylemistir. Icfi sika demis, Ibn Hibban es-
Sikdt'inda zikretmistir. Bkz. Ibn Hibban, Kitdbii's-Sikdt, VIIl, 275; Zehebi, el-Kdsif, I, 345 (2100); ibn
Hacer, Tehzib, Il, 398-400 (2983).

'® Su'be b. Haccac el-Ezdi, ibn Sa'd ve Icli sika oldugunu séylemislerdir. Darakutni, Su'be'nin rical
konusunda hata ettigini sdylemistir. Bkz. Zeheb, el-Kdsif, Il, 11 (2298): ibn Hacer, Tehzib, Il, 494-498
(3257).

19 Asim b. Behdele, Zir b. Hubeys'den hadis grenmis, ondan da Su'be rivayette bulunmustur. ibn
Sa'd, sika oldugunu ancak rivayetinde cok hata yaptigini séylemistir. Icli sika, Ibn Main ise 14 be'se
bih, Eb Hatim, salihu'l-hadfs, Ibn Uleyye ve Nesal seyyit'l-hifz demislerdir. Hammad b. Seleme ise
hayatinin sonunda ihtilata distigunu sdylemistir. Yahya el-Kattan hafizasinin iyi olmadigini séylemis-
tir. Zehebi, hadiste sebt olmadigini kaydetmistir. Bkz. ibn Ebf Hatim, age., VI, 340-341 (1887); Mizz,
age, Xlll, 473-479 (3002); Zehebi, Mizdn, Il, 357 (4068); a. mlf, el-Mugni, |, 508 (2995); a. milf,,
Ma'rifetii'r-ruvdt, 122 (168); Ibn Hacer, Tehzib, Ill; 28-29 (3545).

2 Zir b. Hubeys hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, |, 274 (1642); ibn Hacer, Tehzib, Il, 194
(2350).

2! Beyyine Suresi (98), I.

2 Elimizde mevcut olan Mushafta, bu lafizlara uyan bir ayet bulunmamaktadir. Buna en yakin anlami
ihtiva eden ayet sudur: “lbrahim ne Yahudi idi, ne de Hiristiyan'di. Fakat Allah'i taniyan dosdogru bir
Misliman'di. Misriklerden de degildi.” Bkz. Al imran suresi (3), 67. Muhtemelen ravilerden biri,
ayetin metnini karistirmis olmalidir.
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Ancak Allah tevbe edenin tevbesini kabul eder” TirmizZl bu hadisin, hasen-sahih
oldugunu belirtmistir.”

Ahmed b. Ali b. Musenna (7)- Ebl Bekr b. Ebi Seybe (235/849)*- Ebl
Muaviye (195/811)*- Seybant (129/746)*- Yezid b, Esam (103/721)7- ibn Ab-
bas soyle demistir Bir adam bir sey istemek tzere, Hz. Omer'in yanina geldi.
Ondaki fakirlik gorinttst sebebiyle, tepeden tirnaga onu stizen Omer (ra), ona
“ne kadar malin var?” dedi. “Kirk devem var” dedi. Bunun Uzerine, Ibn Abbas
(aralaninda gecen konusmayi) soyle aktanir: “Ademoglunun iki vadi altini olsa, onla-
ra ildveten tctnctsiing de ister. Ademoglunun karmini ancak toprak doyurur. Allah,
tevbe edenin tevbesini kabul eder” buyuran Allah ve Ras(lt dogru soylemistir
dedim. Omer, bana “Sen ne diyorsun?” dedi. Ben de, “Ubey b. Ka'b bana boyle
okuttu” dedim. Omer, “Haydi ona gidelim” dedi. Onun yanina gittik. Omer, “Bu
ne diyor boyle?" diyerek olanlari anlatinca; Ubey:® “RasClullah (s) bana boyle
okuttu” demistir.”

2 TirmizZi, Menakib, 32 (3818). V, 436. Ayni hadisin baska bir tariktan rivayeti icin bkz. Ahmed b.
Hanbel, Miisned, V, 131-132. Elbani, Tirmizi rivayetini kendi gérustne (bunun ayet olduguna) delil
olarak aktarmistir. Ancak, yine Ubey'den nakledilen Buhari'nin tahric ettigi (Rikak, 10 (6440)'daki
rivayette Ubey'in “Tekasr suresi nazil oluncaya kadar bunu bir ayet zannediyorduk” demesiyle ilgili
rivayeti eserine aldigi halde, ikisi arasindaki geliskiden s6z etmemistir. Belki de goruisini zaafa ugra-
tacagindan géz ardi etmis olabilir. Bkz. Elbani, Muhammed Nasiruddin, Silsileti'l-ehddfsi's-sahiha, (I-
VII, Riyad, 1996), VI, 962-963.

2 Eb( Bekr b. Eb} Seybe. Esas adi, Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe'dir. bkz, ibn Hacer, Tehzib,
VI, 293. Onun hakkinda bilgi icin bkz. Ibn Hibban, Kitdbii's-sikdt, VIIl, 358; Zehebi, el-Kdsif, Il, 120
(2977); Ibn Hacer, Tehzib, lll, 239-240 (4145).

% Eb(l Muaviye Muhammed b. Hazim, ibn Ebt Seybe'den hadis almistir. ibn Maln onun A'mes'ten
rivayetlerinin saglam oldugunu, ancak, Ubeydullah b. Omer'den miinker rivayetleri oldugunu belir-
tir. Ibn Sa'd, Mrcie'den oldugunu ve tedlis yaptigin, Ahmed b. Hanbel, onun A'mes'ten baskasin-
dan olan rivayetlerinin muzdarib oldugunu belirtmislerdir. Bkz. ibn Ebi Hatim, age, VII, 246-248
(1360); Mizzi, age., XXV, 123-133 (5173); Zehebi, el-Kdsif, lll, 22 (4866); a. mlf, Mizdn, IV, 575
(10618); ibn Hacer, Tehzib, V, 83-85 (6884).

%6 Eb{ Ishak Stleyman b. Ebi Stleyman es-Seybant, Yezid b. Esam'dan hadis almistir. Onun hakkinda
ibn Main, EbG Hatim, Nesat ve Icli sika demislerdir. Zehebi ise mechdl demistir. Bkz. ibn Ebi Hatim,
age., IV, 122 (531); Zehebi, el-Kdsif, I, 129 (2113); ibn Hacer, Tehzib, Il, 407 (3001). SUIFD / 22

77 Yezid b. Esam el-Bekkal hakkinda bilgi icin bkz. Zeheb, el-Kdsif, lll, 260 (6364); Ibn Hacer, Tehzib, 11
VI, 192-193 (8970).

%8 Ubey b. Ka'b b. Kays, ashab arasindaki kurradandir. Bkz. ibn Hacer, el-lsdbe, 21 (47); amlf, Tehzib, |,
182 (350).

¥ Jon Hibban, Zekat, 2 (3237), VIII, 30. Bu rivayetin, Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, | 17'deki varyan-
tina gore, Hz. Omer'in “bunu kimden duydun” sorusuna ibn Abbas: “Ubey'den” demistir. Durum
tahkik edilerek Ubey'e sorulunca, o da ibn Abbas' tasdik etmis, fakat bunun Peygamber tarafindan
kendisine okutturuldugundan bahsetmemistir. Ayni sahabilerden (Ubey, ibn Abbas) gelen ve ayni
olay aktaran bu iki rivayet arasinda bir tearuz bulunmaktadir. M. Nasiruddin Elbani, ibn Hibban'daki
rivayeti, bu ifadenin ayet oldugu iddiasinin delili olarak kaydetmistir. Halbuki kendisinin de atifta
bulundugu (Msned, V, 117)'deki rivayette b&yle bir seyden bahsedilmemesini dikkate almamis,
belki de kanaatini zaafa ugratacak bu ayrintiyr géz ardi etmistir. Her iki rivayetin senedinde de zayif
ravi olmasi agisindan birini digerine tercih edecek bir durumdan da bahsetmemistir. Bkz. Elbanf,
age., VI, 965-966.
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ki rivayetten ilkinde ayet vurgusu 6n plana cikarken, ikinci rivayette hem
ayet hem hadis gibi anlasilmaya uygun bir Usldp kullanilmistir. Bunu ayetin veya
kudsi hadisin Nebi (s) tarafindan aktarimi gibi algilamak da mtmktn gértinmek-
tedir. Ayni sahabiden gelen iki rivayet arasindaki bu fark dikkat ¢cekmektedir.

c- Enes b. Malik Rivayetleri

Ma'mer b. Rasid'in (152/769)*- Eban b. Salih (1 15/733)*- vasitasiyla Enes
(93/712)'ten rivayet ettigine gore o soyle demistir: “Ademoglunun iki vadi mal
olsa, onlara ildveten ictinciistnii de ister. Ademoglunun karnini ancak toprak doyu-
rur. Allah, tevbe edenin tevbesini kabul eder” beyani vahiy olarak nazil olanlar ara-
sindaydi®? Bu rivayet mevkdf bir haber olarak nakledilmektedir. Halbuki ayni
sayfada yer alan daha sonra aktaracagimiz bir rivayete gére bu haber, mursel ve
merfd’ hadis olarak aktariimaktadir. Ma'mer ikisi arasinda herhangi bir tercihte
bulunmadan rivayetleri aktarmistir.

Muslim bu hadisin, ibni'l-Misenna®- Muhammed b. Ca'fer (193/809)-
Su'be (160/777)- Katade (117/735)*- Enes b. Malik (93/712)* tarikiyla da rivayet
edildigine isaret eder ve Enes b. Malik'ten "bunun indirilen bir vahiy mi, yoksa Hz.
Peygamber’in kendi s6zi mU oldugunu bilmedigini” nakleder.”” Ahmed b.
Hanbel'in, Yezid b. Harln (206/821)*- Su'be- Katade- Enes RasGlullah (s) isna-
diyla aktardigl haberde de Enes'in ayni teredditlt ifadesi yer almaktadir Yine

% Ma'mer b. Rasid hakkinda bilgi icin bkz. Zehebl, el-Kdsif, Ill, 146 (5642); ibn Hacer, Tehzib, V, 480-
481 (8021).

3! Eban b. Salih hakkinda bilgi icin bkz. Zeheb, el-Kdsif, I, 32 (104); ibn Hacer, Tehzib; I, 126 (168).

32 Abdurrezzak, el-Musannef, (thk. Hablburrahman el-A'zami, 1-XI, Beyrut, 1983), X, 436 (19.624).
(Ma'mer b. Rasid'in Cami’i bsluminde.)

3 Muhammed b. Musenna b. Ubeyd el-Basri, Abdulvehhab es-Sekafi'den hadis almis, ondan da
Kutub-i Sitte mellifleri hadis rivayet etmislerdir. Ibn Main, Hatib ve Zuhli sika, Salih b. Muhammed
ise sad(k oldugunu ancak hafizasinin problemli ( ;& alie (3 07) oldugunu sdylemistir. Nesdl, 1a
be'se bih, kitabindaki rivayetleri degistirirdi, demistir. Bkz. Zehebi, Mizdni'l-i'tiddl, IV, 24 (8115); el-
Kdsif, IIl, 75 (5196); ibn Hacer, Tehzib, V, 254-255 (7390).

3% Muhammed b. Ca'fer el-Huzelt hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, Ill, 15 (4821); ibn Hacer,
Tehzib, V, 59-60 (6821).

¥ Katade b. Didme, Enes b. Malik'ten hadis dinlemis, ondan da Su'be ve Ebli Avéne rivayette bulun-
mustur. ibn Sa'd, sika demis, Ibn Hibban es-Sikdt'inda zikretmis, Zehebt, mudellis oldugunu séyle-
mistir. EbG David, Katdde'nin hadis almadigl otuz kisiden hadis rivayet ettigini, Hakim de, sahabe-
den sadece Enes'ten hadis dinledigini belirtmistir. Bkz. ibn Ebi Hatim, age, VI, 133-135 (756); Ibn
Hibban, Kitdbii's-Sikdt, V, 321-322; Darakutri, Ali b. Omer, Kitabii'd-duafd' ve'l-metrikin, (thk. Mu-
hammed b. Luth es-Sabbag, el-Mektebt'l-Islani, Beyrut, 1980), 182 (328); Mizz, age., XXl 498-
517 (4848); Zehebi, Mizdnii'l-i'tiddl, Ill, 385 (6864); a. mlf,, el-Mugni, II, 214 (5029); a. mlf,, el-Kdsif, Il,
382 (4602); Ibn Hacer, Tehzib, IV, 517-520 (6492).

3 Enes b. Malik hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, I, 92 (483); Ibn Hacer, el-lsdbe, 83 (434),
amilf,, Tehzib, |, 296 (690).

¥ Muslim, Zekat, 116. (Il, 725).

% Yezid b. Har(n hakkinda bilgi igin bkz. Zehebi, el-Kdsif; Ill, 273 (6451); ibn Hacer, Tehzib, V, 224-
226 (9081).

3% Ahmed b. Hanbel, Misned, Ill, 122; Benzer bir rivayet icin bkz. Darimi, Rikak, 62 (2780).s. 913.



“Ademodlunun iki Vadi Mali Olsa” Rivayeti Uzerine Bir Degerlendirme

Mdusned'de yukaridaki hadis, manayi degistirmeyen farkli 1afizlarla Muhammed b.
Ca'fer (193/809) - Su'be- Katade- Enes b. Malik® ve Muhammed b. Ca'fer-
Haccac ve Su'be- Katdde- Enes b. Malik®' tarikleriyle tahric edilmistir. Ayni
sahabiden aktarilan bu haberlerin arasinda celiski bulunmaktadir. Bir rivayette
ayet olarak nakledilirken, digerinde “ayet mi degil mi bilmiyorum” denilmesi dikkat
cekicidir.

d- Zeyd b. Erkam Rivayeti

Muhammed b. Ubeyd*® ve Ebu'l-Munzir (187/803)%- YGsuf b. Suheyb*-
Habib b. Yesar®- Zeyd b. Erkdm (66/685):* Biz RasClullah (s) zamaninda “Ade-
moglunun iki vadi altini ve giimiisii olsa, onlann yaninda tigtinciistinii de ister. Ade-
moglunun karmini ancak toprak doldurur. Allah tevbe edenin tevbesini kabul eder”
(ayetini) okuyorduk*” Ayet olarak nakledilen bu rivayette malin yerini “altin ve
glimisi olsa” ifadesinin aldigini gormekteyiz.

e- Ebu Miisa el-Es'ari Rivayeti
Muslim'in aktardigina gore, Stveyd b. Said (240/854)%- Ali b. Mushir
(189/805)%- Davad (139/756)*- EbG Harb b. Ebi'l-Esved (109/727)%'- Babasi

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, ll, 176.

* Ahmed b. Hanbel, Miisned, Ill, 272.

4 Muhammed b. Ubeyd b. Ebt Umeyye et-Tanifisi hakkinda bilgi icin bkz. Zeheb, el-Kdsif, Ill, 57
(5084): ibn Hacer, Tehzib, V, 196 (7233).

# Ebu'l-Munzir Muhammed b. Abdurrahman et-Tafavi'den Ahmed b. Hanbel rivayette bulunmus ve
mudellis oldugunu soylemistir. EbG Ztr'a ve EbG Hatim, mtnkeru'l-hadis, ibn Adiy, hadisi (arastiril-
mak tzere) yazilir demistir. EbG Daviid, EbG Hatim ve Ibn Main leyse bihi be's, ibni'l-Medinf ise sika
demistir. Bkz. ibn Ebi Hatim, age., VII, 324 (1747); ibn Adiy, Abdullah, el-Kdmil fi duafdi'r-ricdl, (--IX,
thk. A. Ahmed Abdulmevc(d, A. Muhammed Muawviz, Abdulfettdh EbG Stnne, Daru'l-Kitubi'l-
imiyye, Beyrut, 1997), VII, 404-408 (1670); MizZi, age., XXV, 652-655 (5413); Zehebi, el-Kdsif, 53
(5061); a. mlf,, Mizdnii'l-i'tiddl, Ill, 618 (7830); a. mlf, el-Mugni, II, 334 (5729); ibn Hacer, Tehzib, V,
185 (7203); a. mif,, Lisdnd'l-mizdn, VII, 366 (4663).

# Ytsuf b. Suheyb el-Kindi, Habib b. Yesar'dan hadis almisti. Onun hakkinda ibn Main ve Ebl Dav(id
sika, EbG Hatim 12 be'se bih, Nesal leyse bihi be's demislerdir. Bkz. Zeheb, el-Kdsif, Ill, 285 (6524);
ibn Hacer, Tehzib, VI, 255 (9179). SUIFD / 22

* Habib b. Yesar el-Kindt hakkinda bilgi icin blkz. ibn Hibban, Kitdbti's-Sikdt, IV, 143; Zehebi, el-Kdsif, |, 13
159 (930); Ibn Hacer, Tehzib, I, 499 (1316).

6 Zeyd b. Erkdm el-Ensari hakkinda bilgi icin bkz. Zehebl, el-Kdsif, |, 289 (1736); ibn Hacer, el-isdbe,
443-444 (3025); a. mlf,, Tehzib, Il, 235 (2480).

* Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 368.

* Stiveyd b. Said el-Enbari, Ali b. Mushir'den hadis almis, ondan da Muslim rivayette bulunmustur.
Onun hakkinda Ahmed b. Hanbel, metriku'l-hadis, EbG Hatim, sadlk ve mudellis oldugunu, Buharf,
4ma olduktan sonra telkin kabul ettigini, Nesal sika olmadigini, ibn Hibban sika ravilerden mu'dal
rivayetler naklettigini sdylemistir. Bkz. Nesal, Kitdbii'd-duafd’ ve'l-metrikin, thk. M. Ibrahim Zayed,
Beyrut, 1986, 187 (260); Ibn Eb! Hatim, age, IV, 240 (1026); ibn Hibban, Muhammed, Kitdbu'-
mecrohin mine'l-muhaddisin ve'd-duafd’ ve'l-metrakin, (I-lll, thi., M. lbrahim Zayed, Daru'l-Va'y, Ha-
lep, 1402), I, 348; Ibn Adiy, age, IV, 496-498 (848); MizZ, age, XlI, 247-255 (2643); Zeheb},
Mizdnii'l'tiddl, Il, 248-251 (3621); a. mlf, el-Mugni, |, 457 (2706); a. mlf, el-Kdsif, |, 363 (2213); ibn
Hacer, Tehzib, Il, 452-454 (3147); a. mlf,, Lisdnd'l-mizdn, VII, 240 (3251).
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(Ebu'l-Esved (69/688)* soyle demistin Eb0 Mlsa el-Es'arf (42/662)%, Basra
kurrasina (gelmeleri icin) haber génderdi. Onun yanina kurradan tg yUz kimse
geldi. EbG MUsa soyle dedi: Siz Basralilann en hayirlilan ve kdrflerisiniz. Kur'dn oku-
yunuz. (Kur'dn okumaksizin) gecirdiginiz siire uzamasin ki, sizden 6ncekilerin kalple-
rinin katilastigi gibi sizin de kalpleriniz katilasmasin. Biz, uzunluk ve manasindaki sert
ifadeler yoniiyle Berde suresine benzettiimiz bir sure okuyorduk. O, bana unutturul-
du. Ancak ondan sunlan ezberlemis bulunuyorum: “Ademog/unun iki vadi mali olsa,
Uglinct vadi (dolusu) mali da ister. Ademog/unun kamini ancak toprak doldurur.
Mdusebbihat surelerinden birine benzettigimiz bir sure daha okuyorduk. O da bana
unutturuldu. Ondan da sunu ezberlemis bulunuyorum: “Ey iman edenler nicin yap-
madiginiz seyleri séylersiniz ki, bu sahitlik olarak lzerinize yazilacak, sonra kiyamet
gliniinde ondan sorulacaksiniz.">*

Tahavi'nin (321/933), Serhu muskili'-dsdr'da aktardigina gore, Ebl MUsa
bu lafizlari ihtiva eden bir surenin nazil oldugunu ancak daha sonra neshedildigini
belirtmektedir>> Bu rivayetin senedi de Davlid'dan itibaren aynidir. Bu isnad da
David sebebiyle zayiftir.

—

¥ Ali b. Mushir hakkinda bilgi icin bkz. Zeheb, el-Kdsif; Il, 287 (4016); ibn Hacer, Tehzib, IV, 229-230
(5619).

0 Davad b. Ebi Hind el-Basr hakkinda, Ahmed b. Hanbel, Iclf, Ebt Hatim ve Nesat sika demislerdir.
ibn Hacer ise, rivayetlerinde vehme dusttgunt soylemistir. Bkz. Ibn Ebi Hatim, age,, lll, 411-412
(1881); Mizzi, age,, VIII, 461-466 (1790); Zehebl, el-Kdsif, I, 248 (1478); Ibn Hacer, Tehzib, II, 125
(2141).

> Ebl Harb b. Ebi'l-Esved hakkinda bilgi icin bkz. ibn Hibban, Kitdbii's-sikdt, V, 576; Zehebi, el-Kdsif;
Ill, 308 (6664); ibn Hacer, Tehzib, VI, 320 (9516).

> Ebu'l-Esved ed-Dueli Zalim b. Amr hakkinda bilgi icin bkz. Ibn Hibban, Kitdbi's-sikdt, IV, 400;
Zehebi, el-Kdsif, lll, 295 (6584); ibn Hacer, Tehzib, VI, 284 (9293).

>3 Ebl Masa el-Es'art Abdullah b. Kays, Mekke'ye gelip Musltiman olmus, sonra Habesistan'a hicret
etmis, Hayber'in fethinden sonra Medine'ye gelmistir. Hz. Peygamber onu Zebid ve Aden'e, Hz.
Omer, Basra'ya, Hz. Osman Kife'ye vali tayin etmislerdir. Hz. Peygamber'in vefatindan sonra Medi-
ne'ye gelmistir. Hz. Peygamber ona, Al-i Davad'un sedasindan bir sedanin verildigini sOylemistir.
Onun uzun stre Hz. Peygamber'den uzak kalmis olmasi dikkat ¢ekmektedir. Bkz, Buhari, Fedailu'l-
Kur'an, 31 (5048); Zehebi, el-Kdsif; Il, 115 (2947); Ibn Hacer, el-isdbe, 821-822 (5572); amlf, Tehzib,
Ill, 220-221 (4105).

> Muslim, Zekat, 119 (1050). Il, 726. Ayni rivayet icin Bkz, el-H{i, Ebu'l-Kasim el-MGsevi, el-Beydn f7
tefsiri'l-Kur'dn, Necef, 1966, age., s. 222.

> Bkz. Tahavi, Ahmed b. Muhammed, Serhu mdskili'l-dsdr, thk,, Suayb Armadt, (I-XVI, Beyrut, 1994),
Vv, 274.
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f- EbG Vakid el-Leysi Rivayeti

Eba Amir (204/819)%- Hisam b. Sa'd (160/777)7- Zeyd b. Eslem
(136/753)%- Atd' b. Yesar (103/721)*- Ebl Vakid el-Leysi* soyle demistir: Vahiy
nazil oldugu zaman, Ras(lullah (s)'a giderdik, o bize bildirirdi. Bir gtin bize dedi ki:
“Allah Azze ve Celle séyle buyurdu: Namaz kilinip zekdt verilmesi icin biz, mal verdik.
Ademoglunun bir vadi (mal;) olsq, ikincisinin de olmasini ister. Ikincisi olsa, tigtinciisi-
niin de olmasini ister. Ademoglunun kamini ancak toprak doldurur. Sonra Allah, tevbe
edenin tevbesini kabul eder."¢" Ayet olarak aktarlan bu rivayetin basina namaz ve
zekatla ilgili bir ziyadenin eklendigi gorulmektedir.

Tahavi'nin (321/933), Serhu mdiskili'-dsdr'da Bureyde el-Eslemi'ye ulasan
bir isnadla aktardigi rivayete gore, RasOlullah (s), bunu namazda okumustur.
Ancak eseri tahkik eden Suayb Arnalt, bu rivayetin isnadinin Ebu'l-Ald" Sabth el-
Huzel'nin mechdl olmasi sebebiyle zayif oldugunu, rical kitaplarinda ismi gegse
de cerh ve ta'dil edilmedigini belirtmektedir.*? Elbani ise, bu isnadin ceyyid oldu-
gunu ve Bezzar'a gore ricalinin Ebu'l-Ald" harig, Buharf ricali seviyesinde oldugunu
sdylemis ve Ebu'l-Ald'dan rivayette bulunan birkag ravinin ismini vermis ve ibn
Hibban'in onu ta'dil ettigini soyleyerek Muskilii'l-dsdr muhakkikini elestirmistir.®
Rical kaynaklarinin ¢ogunda Ebu'l-Ald" ile ilgili yeterli bilgi bulunmamaktadir. Sa-
dece ibn Hibban'in es-Sikdt'ina almasi dikkate alinarak onun rivayetiyle Kur'an
nassini tespit gibi bir konuda istishad etmek mumkin olamaz. Bu hadisle ilgili
HeysemT'nin eserindeki on rivayetin sekizinde bu rivayet, Nebf (s)'nin s6zU ola-
rak gectigi halde Elbant'nin, onlardan bahsetmeden sadece kendi kanaatine uygun
olan rivayetle ilgili Heysemi'nin degerlendirmesine isaret etmis olmasi da** dikkat

5 EbG Amir el-Akdi Abdiilmelik b, Amr el-Kayst hakkinda bilgi icin bkz. ibn Hibban, Kitdbui's-sikdt, VIII,
388; Zehebi, el-Kdsif, II, 205 (3503); Ibn Hacer, Tehzib, lll, 480-481 (4908).

*/ Hisdm b. Sa'd el-Medeni, Zeyd b. Eslem'den hadis almis, ondan da EbQ Amir el-Akdi rivayette
bulunmustur. Onun hakkinda ibn Main ve Nesat zayif, ibn Sa'd Sit oldugunu, EbG Hatim ve ibn
Hibban rivayetiyle ihticic olunmayacagini sdylemislerdir. Iclf (arastirimak tzere) yazilir demistir.
Hakim, Muslim'in sevahid olarak ondan hadis naklettigini belirtmistir. Bkz. Nesal, Kitdbi'd-duafd’,
245 (611); Ibn EbT Hatim, age, IX, 61 (241); Ibn Hibban, Kitdbu-mecrahin, Ill, 89; ibn Adiy, age., VIII,
409-411 (2025); Miz, age., XXX, 204-209 (6577); Zehebi, Mizdnii'-i'tiddl, IV, 298 (9224); a. mif,  suirp /22
el-Kdsif, Ill, 209 (6043); Ibn Hacer, Tehzib, VI, 28-29 (8549); a. mlf, Lisdni'l-mizdn, VII, 418 (5098). 15

%8 Zeyd b. Eslem el-Adevi el-Umeri hakkinda, EbG Ztr'a, Eb( Hatim, ibn Sa'd ve Nesal sika, ibn
Abdilber ise mudellis demislerdir. Bkz. Zehebl, el-Kdsif; 1, 289 (1737); ibn Hacer, Tehzib, II, 236
(3481).

% Ata' b. Yesar el-Hilali hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, Il, 262 (3853); Ibn Hacer, Tehzib, IV,
134 (5395).

0 EbG Vakid el-Leysi hakkinda bilgi icin bkz. Zehebl, el-Kdsif, lll, 361 (6985); ibn Hacer, el-lsdbe, 1578
(11030); amlf,, Tehzib, VI, 452 (10476).

¢! Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 219. Ayni rivayet icin bkz. Stiy(ti, Celaltiddin, el-itkdn, I-I, thk, M.
Dib El-Buga, Beyrut, 1987, 11, 719.

62 Bkz. Tahavi, age., V, 276-277.

&3 Bkz, Elbant, M. Nasiruddin, age., VI, 966-967. Ebu'l-Alad" icin bkz, ibn Hibban, age., VI, 478.

© Bkz, Elbani, age, VI, 966; krs, Heysemi, Ali b. Ebi Bekr, Mecmau'z-zevdid, (I-X, Beyrut, 1967), X,
243-245.
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gekici bir durum arz etmektedir. Kaldi ki, Tahavi'nin eserine aldig bu rivayetlere
gore hadisin sahabf ravisi Eb0 Mdsa el-Es'arf bunun daha sonra neshedildigini
belirtmektedir. Elbant de bu nesh gdéristni benimsemistir® Bu rivayetin sahih
oldugu kabul edilse bile, -menslh oldugu ifade edilmesi sebebiyle- bunun ne ayet
oldugu ne de buradan hareketle Kur'an'da eksiklik oldugu sylenebilir.

NGrf Tabers? (1292/1875), Stnnt kaynaklarda yer alan bu tur rivayetler,
Kur'an'da eksiklik oldugu iddiasina delil olarak eserinde kaydetmistir. Rasdl
Ca'feriyan ise, Sunni kaynaklarda yer alan tahrifle ilgili rivayetler arasinda bunu da
zikretmistir.¢’

2- Hadis Olarak Aktaran Rivayetler

a- Enes b. Malik Rivayetleri

Abdulaziz b. Abdullah®®- brahim b. Sa'd (184/800)%- Salih (140/757)%-
Ibn Sihab (124/742)"'- Enes b. Malik: Ras(lullah (s) séyle buyurmustur: “Ademog-
lunun bir vadi altini olsa, iki vadi olmasini ister. Onun agzini ancak toprak doldurur.
Ancak Allah, tevbe edenin tevbesini kabul eder."”*

Muslim, ayni hadisi Harmale b. Yahya (244/858)7- Ibn Vehb (197/812)"-
Yanus (169/785)- ibn Sihab (124/742)- Enes b. Malik: Ras(lullah (s) tarikiyle
tahric etmistir.”e

© Bkz, Tahavi, age, V, 274; Elbant, age., VI, 962-963.

¢ Bkz. Tabersh, Huseyin Nar, Faslu'l-hitdb f1 tahrifi kitdbi rabbi'l-erbdb, British Museum, 12 00T26, 60b,
6la, 88a.

¢’ Bkz. Ca'feriyan, Rasl, Ukzdbeti tahrifi'-Kur'dn, (Kum, 1413), age., 50-51.

¢ Abdulaziz b. Abdullah b. Yahya el-Uveysi'yi ibn Hibban es-Sikdt'inda zikretmis, Darakutni onun icin
huccet demistir. EbG David ise zayif demistir. Bkz. Ibn Hibban, Kitdbii's-sikdt, VI, 396; Zeheb, el-
Kdsif, Il, 194 (3434); Ibn Hacer, Tehzib, lll, 443 (4810).

¢ ibrahim b. Sa'd b. Ibrahim ez-Zuhri hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, |, 38 (137); Ibn Hacer,
Tehzib, |, 142 (216).

70 Salih b. Keysan hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, Il, 23 (2378); ibn Hacer, Tehzb, II, 531-532
(3359).

7! Ibn Sihab ez-Zuhri Muhammed b. Muslim hakkinda bilgi igin blkz. Zeheb, el-Kdsif, Ill, 78 (5214); ibn
Hacer, Tehzib, V, 266-269 (7426).

72 Buhari, Rikak, 10 (6439), VI, 225.

73 Harmale b. Yahya, ibn Vehb'den hadis ¢grenmis, ondan da Muslim ve Muhammed b. Hasan b.
Kuteybe rivayette bulunmustur. imam Safitnin égrencisidir. Eb Hatim, hadisi yazilir ancak ihticac
olunmaz demistir. Ukaylt insallah sikadir demistir. Bkz. Zeheb, el-Kdsif, |, 168 (986); Ibn Hacer,
Tehzib, 1, 521-522 (1388).

% Abdullah b. Vehb el-Kurasl, YOnus b. Yezid'den hadis &grenmis ondan da Harmele rivayette
bulunmustur. Ebl Zur'a ve Icli sika, Ibn Sa'd sika bazen tedlis yaptigini, Nesat hadis ogreniminde
mitesahil oldugunu soylemistir. Bkz. Zehebi, el-Kdsif, Il 136 (3079); ibn Hacer, Tehzib, Ill, 280
(4285).

> Ytnus b. Yezld el-Eyli hakkinda sika ve miinkeru'l-hadis gibi farkli cerh ve ta'dil degerlendirmesi
nakledilmistir. bn Main ve Nesal sika, Ebl Ziir'a 14 be'se bih demistir. Bkz., Zeheb, el-Kdsif, Ill, 292
(6567).

76 Muslim, Zekat, 117 (Il, 725).
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Tirmiz! ise, Abdullah b. Ebt Ziyad (255/869)7- Ya'k(b b. Ibrahim b. Sa'd
(208/823)7:- Babas! Ibrahim (184/800)- Salih b. Keysan (140/757'den sonra)- Ibn
Sihab- Enes b. Malik: Rastlullah (s) tarikiyle tahric etmis ve bu konuda Ubey b.
Ka'b, Eb( Sald, Aise, Ibni'z-Zubeyr, Ebl Vakid, Cabir, ibn Abbas ve Eb{
Hureyre'den rivayetlerin oldugunu kaydeden Tirmizi, hadisin hasen-sahth, garib
oldugunu belirtmistir.”

Mdusned'de ise, hadis Kuteybe b. Said (240/854)- Risdin b. Sa'd
(188/804)%- Ukayl (141/758)¢', Kurra (127/745)% ve Y(nus (169/785)- Ibn Sihab
(124/742)- Enes b. Malik -Neb (s) tarikiyle tahric olunmustur.”

Ayni hadis benzer lafiziarla ibn Hibban tarafindan, ibn Kuteybe
(310/922)%- Harmele (244/858)- Ibn Vehb (197/812)- Ytnus (169/785)- Ibn
Sihab- Enes b. Malik- Ras(lullah (s) tarikiyle tahric olunmustur® Bu rivayetlerde

ot

hadis, “bir vadi altini olsa iki vadi olmasini isteyecegi” ortak temasi Uzerine akta-
rilmistir.

Hadisin Muslim tarafindan aktarilan bir diger rivayeti ise soyledir: Yahya b.
Yahya (226/841)%, Said b. Manstr (227/842)%, Kuteybe b. Sald (240/854)%,

7 Abdullah b. Hakem b. Ebl Ziyad el-KOft hakkinda, Eb( Hatim saddk demistir. Bkz. Zehebl, el-Kdsif;
Il, 77 (2714); ibn Hacer, Tehzib, Ill, 118-119 ((3806).

78 Ya'kéib b. Ibrahim b. Sa'd hakkinda bilgi icin bkz. ibn Hibban, Kitdbii's-sikdt, IX, 284; Zehebl, el-Kdsif,
Ill, 276 (6470); ibn Hacer, Tehzib, VI, 233-234 (9111).

7 Tirmizi, Zuhd, 27 (2344), IV, 151.

8 Risdin b. Sa'd, Kurra, Ynus ve Ukayl'den hadis almis, ondan da Kuteybe rivayette bulunmustur.
Onun hakkinda, ibn Main, 14 yiiktebt hadisth, EbG Hatim, miinkeru'l-hadis, Nesa metrtka'l-hadis,
Ciizecani, mu'dal ve munker rivayetleri coktur, ibn Sa'd ve EbG Zur'a zayif, Ahmed b. Hanbel ise,
kimden rivayet ettigine dikkat etmezdi demislerdir. Bkz. Buhari, Muhammed b. Ismail, Kitdbi'd-
duafdi's-sagir, (thk, M. ibrahim Zayed, Beyrut, 1986), 49 (122); Clzecani, ibrahim b. Ya'kdb,
Ahvdlii'r-ricdl, thk. Subht Samerrai, Beyrut, 1985, 156 (275), Nesai, Kitabu'd-duafd , 178 (203); ibn
Ebi Hatim, age., Ill, 513 (2320); Ibn Adiy, age., IV, 68-85 (669); ibn Hibban, Kitdbii'l-mecrahin, |, 299-
300; Zehebi, Mizdna'-'tiddl, Il, 49 (2780); amlf, el-Kdsif, I, 266 (1587); a. mlf., el-Mugni, I, 353
(2123); Ibn Hacer, Tehzib, Il, (2279); a. mlf, Lisdnii'l-mizdn, VII, 217 (2938).

8! Ukayl b. Halid el-Eylt hakkinda bilgi icin bkz. Zeheb, el-Kdsif, I, 269 (3905).

8 Kurra b. Abdurrahman b. Hayveyl el-Muéfiri, ibn Sihdb'dan hadis almistir. Onun hakkinda, Ahmed  SUIFD /22
b. Hanbel ve Eb( Zur'a, munkeru'l-hadis, Yahya ise zayif, Eb0 Hatim, leyse bi'l—kav?, demislerdir. 17
Muslim, rivayetlerini sevahid olarak zikretmistir. Bkz, Clizecant, age., 165 (294); Ibn Ebi Hatim, age,,
VI, 131 (751); Ibn Adiy, age, VII, 182-184 (1598); Mizz, age, XXIll, 581-584 (4871); Zeheb,
Mizéni'l-i'tiddl, 1ll, 388 (6886); a. mlf, el-Mugni. Il, 217; a. mif, el-Kdsif, Il, 385 (4623); ibn Hacer,
Tehzib, IV, 529 (6518).

8 Ahmed b. Hanbel, Misned, Ill, 247.

84 Muhammed b. Hasan b. Kuteybe el-Askalani'den ibn Hibban hadis rivayet etmistir. Bkz., Zehebi,
Tezkiratu'l-huffdz, I-IV, Mekke, 1374, 1, 764; ibn Hibban, Sahthu ibn Hibbdn bi tertibi Ibn Belbdn, 1, 13
(mhk. Suayb Arnalt'un mukaddimesi).

% |bn Hibban, Zekat, 2 (3235). VIII, 28-29.

% Yahya b. Yahya b. Bekr et-Temimfi hakkinda bilgi icin bkz Zehebf, el-Kdsif, Ill, 257 (6348); ibn
Hacer, Tehzib, VI, 183-184 (8948).

% Said b. Manstr b. Su'be el-Horosant hakkinda bilgi icin bkz. ibn Hibban, Kitdbu's-sikdt, VIII, 268;
Zehebi, el-Kdsif, |, 326 (1979); Ibn Hacer, Tehzib, Il, 342-343 (2814).
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(Yahyd, Ahbarana, diger ikisi ise haddesend diyerek rivayet etmislerdir)- Eb(
Avane (176/792)¥- Katade (I 17/735)- Enes (ra.): Raslullah (s) s¢yle buyurmus-
tur: “Ademoglunun iki vadi mali olsa, tctinciisiinti de ister. Ademoglunun kamini
ancak toprak doldurur. Ldkin Allah, tevbe edenin tevbesini kabul eder.”

Ayni hadis, Ahmed b. Hanbel tarafindan Behz (200/815'den sonra)®" ve
Affan (220/835)”- Eban b. Yezld (160/777'den sonra)”- Enes b. Malik (ra.)-
Nebf (s) isnadiyla tahric olunmustur. ** Misned'de ayni rivayet, Zeyd b. Hubab
(203/818)*- Ali b. Mis'ade el-Bahil*- Katade (I 17/735)- Enes- Rasllullah (s)” ve
Hasan (209/824)%- Seyban (164/780)7- Katade- Enes b. Malik- Nebf (s)'® tarik-
leriyle de tahric olunmustur.

Bu rivayet benzer lafizlarla ibn Hibban tarafindan Hasan b. Sufyan
(303/915)°- Asim b. Nadr el-Ahvel (2)'®-Mu'temir b. Stleyman (187/803)-

—

% Kuteybe b. Said es-Sekafl hakkinda bilgi icin blkz. Zehebi, el-Kdsif, II, 383 (4606); ibn Hacer, Tehzib,
IV, 521-522 (6496).

% Eb( Avane Vaddah b. Abdullah el-Vasiti, Katdde'den hadis &grenmis, ondan da Said b. Mans(r ile
Yahya b. Yahya en-Neysabri rivayette bulunmustur. Ahmed b. Hanbel, Eb(i Ztir'a ve ibn Abdilber
onun kitabindan rivayet ettiginde sebt, baska yerden veya ezberden rivayet ettiginde vehme dustip
karistirdigini séylemislerdir. Bkz. Zehebi, el-Kdsif, IIl, 224 (6130); Ibn Hacer, Tehzib, VI, 74-76 (8673).

% Muslim, Zekat, 116 (Il, 725).

?! Behz b. Esed el-Basri hakkinda bilgi icin bkz. Zeheb, el-Kdsif, |, 117 (658); ibn Hacer, Tehzib, I, 371
(924),

92 Affan b. Muslim el-Basri hakkinda bilgi icin bkz. Ibn Hibban, Kitdbii's-sikdt, VIIl, 522; Zehebi, EI-Kdsif,
II, 265 (3872); ibn Hacer, Tehzib, IV, 141-144 (5419).

%3 Eban b. Yezid el-Attar el-Basri hakkinda, ibn Main, Nesat ve Icfi sika, Ahmed b. Hanbel sebt demis-
tir. Ibn Adiy, el-Kdmil'inde, ibn Hibban es-Sikdt'inda zikretmistir. Bkz. ibn Hibban, Kitdbi's-sikdt, VI,
68; Zehebi, el-Kdsif; 1, 33 (110); ibn Hacer, Tehzib, I, 130 (175).

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, ll, 192.

% Zeyd b. Hubab el-Ktft hakkinda bilgi icin bkz. Zehebl, el-Kdsif, |, 290 (1744); Ibn Hacer, Tehzib, I,
240 (2491).

% Ali b. Mis'ade el-Bahili, Katdde'den hadis almis, ondan da Zeyd b. Hubab rivayette bulunmustur.
Onun hakkinda, ibn Main, Salih, Eb Hatim 1 be'se bih, Nesat leyse bi'l-kavi demistir. Bkz. Zehebi,
el-Kdsif, 1I, 287 (4014); Ibn Hacer, Tehzib, IV, 228 (5617).

?7 Ahmed b. Hanbel, Miisned, Il, 198.

% Hasan b. M4 el-Esyeb hakkinda bilgi icin bkz. Zehebs, el-Kdsif, |, 182 (1076); ibn Hacer, Tehzb, |,
575 (1522).

%% Seyban b. Abdurrahman en-Nahvi hakkinda bilgi icin bkz. Zehebs, el-Kdsif, Il, 17 (2336); ibn Hacer,
Tehzib, Il 515 (3305).

1% Ahmed b. Hanbel, Msned, Ill, 238.

1" Hasan b. Stfyan en-Nesevi, Asim b. Nadr el-Ahvel'den hadis almis, Hakim onun hakkinda devrinin
Horasan muhaddisiydi demistir. Bkz. Ibn Nokta, Muhammed b. Abdulgani, et-Takyid i ma'rifeti
ruvdti's-stinen ve'l-mesdnid, I-l, thk. Kemal YGsuf el-Ht, Beyrut, 1988, 230-232 (276).

122 Asim b. Nadr el-Ahvel hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, II, 50 (2543); ibn Hacer, Tehzb, Ill,
40 (3574).

193 Mu'temir b. Stleyman b. Tarhan et-Teym, babasindan hadis rivayet etmistir. Onun hakkinda, EbG
Hatim, Ibn Sa'd ve Icfi sika, Ibn Hiras kitabindan rivayet ettiginde sika ezberden rivayet edince hata
ettigini sdylemislerdir. Bkz. Zeheb, el-Kdsif, lll, 143 (5621); ibn Hacer, Tehzib, V, 470-471 (7997).
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Babasi Suleyman (143/760)'*- Katade (| 17/735)- Enes- RasClullah (s)'* tarikiyle
tahric olunmustur. Enes tarikiyle aktarilan bu rivayetlerdeki ortak tema, iki vadi
mali olunca Ugtnclstnin de istenilecegidir.

Miisned'de yer alan bir diger rivayet su sekilde nakledilmektedir: Ya'kib
(208/823)- Babasi Ibrahim (184/800) ve Salih (140/757'den sonra)- ibn Sihab
(124/742)- Enes b. Malik: RasQlullah (s) séyle buyurmustur: “Ademoglunun iki vadi
altini olsa, Uglincl bir vadi (altini) daha ister. Onun agzini ancak toprak doldurur.
Ancak Allah, tevbe edenin tevbesini kabul eder."'® Hadisin ayni eserlerdeki rivayet-
lerinde bile ayni sahabiden gelen rivayetler arasinda tg ayn lafiz farkliiginin go-
rlmesi hadisin mana ile rivayet edildigini acikca ortaya koymaktadir.

b- Cabir b. Abdillah Rivayetleri

Ahmed b. Hanbel tarafindan tahric olunan rivayet soyledir: Hasan
(208/823)'- ibn Lehia (173/789)'%- Ebu'z-Zubeyr (126/744)'®, Cabir'e
(74/693)""° “Ras(lullah (s), -Ademoglunun bir vadisi olsa, digerini de ister- dedi mi?”
diye sordu. Cabir dedi ki: RasGlullah (s)'in séyle dedigini isittim: “Ademoglunun bir
vadi hurmaligi olsa, onun bir benzerini daha ister, sonra bir mislini daha ister. Hattd,
(hurma) vadileri ister. Ademoglunun kamini ancak toprak doldurur.”""!

%4 Stileyman b. Tarhan et-Teymi hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, |, 348 (2121); ibn Hacer,
Tehzib, I, 409-410 (3008).

% ibn Hibban, Zekat, 2 (3236). VI, 29.

1% Ahmed b. Hanbel, Msned, Ill, 236.

17 Hasan b, M(sa el-Esyeb el-Bagdad! hakkinda bilgi icin bkz. Zeheb, el-Kdsif, I, 182 (1076); ibn
Hacer, Tehzib, I, 575 (1522); Amir Hasan Sabri, Mu'cemii siiyohi'l-imdm Ahmed b Hanbel fi'l-Miisned,
(Beyrut, 1993, Daru'l-Besiri'l-islamiyye), 157 (52).

1% Abdullah b. Lehfa el-Misri, Ebu'z-Zubeyr'den hadis almistir. Vefatindan tg dért yil énce (h. 169)
kitaplannin bir kismi yanmistir. Onun hakkinda Ibn Main, leyse bi sey', Nesa, leyse bi sika, zayif, Ibn
Sa'd ve Zehebi zayif, Ibn Huzeyme, sadece ondan gelen (teferriid ettigi) rivayetleri almadigini, Ha-
kim, kitaplari yandiktan sonraki rivayetlerinde hata ettigini, Czecan, rivayetleri ile ihticic olunama- SUIFD/22
yacagini, séylemislerdir. Bkz. Buhari, Muhammed b. Ismail, Kitdbu'd-duafdi's-sagir, (thk, M. Ibrahim 19
Zayed, Beyrut, 1986), 69 (190); Clzecant, age., 155 (274); Nesai, Kitdbi'd-duafd' 203 (346); Ibn Ebt
Hatim, age., V, 145-148 (682); ibn Adiy, age., V, 237-252 (977); Miz), age, XV, 487-503 (3513);
Zehebi, Mizdna'l-'tiddl, Il, 475-483 (4530); amlf, el-Kdsif, Il, |18 (2964); ibn Hacer, Tehzib, Ill, 227-
230 (4128).

1% Ebu'z-Zubeyr Muhammed b. Mslim el-Esedi, Cabir'den hadis dinlemistir. ibn Ctreyc de ondan
rivayette bulunmustur. Onun hakkinda ibn Main, sika demis, Ibn Adiy ondan Malik'in rivayette bu-
lunmasinin dogruluguna delil oldugunu soylemistir. Leys, Mekke'de Ebu'z-Zubeyr'in verdigi iki kitaba
bakarak, “Hepsini Cabir'den dinledin mi?” diye sorunca, bir kismini sema yoluyla aldigini sdylemesi
uzerine, isittiklerini isaretletip onlan aldigini sdylemistir. Bkz. Zehebt, el-Kdsif, IIl, 77 (5212); Ibn
Hacer, Tehzib, V, 263-264 (7421).

10 Cabir b. Abdillah'in hayati igin bkz. ibn Hacer, el-lsdbe, 166 (1054). Ondan Ebu'z-Zubeyr hadis
rivayet etmistir. Bkz,, Zehebi, el-Kdsif, I, 130 (741); ibn Hacer, Tehzib, I, 407-408 (1029).

"' Ahmed b. Hanbel, Misned, Ill, 341.
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Ayni muhtevadaki bir rivayeti ibn Hibban, Omer b. Sald b. Sinan (?)-
Ahmed b. Ebl Suayb el-Harrani (?)- Mlsa b. A'yen (277/890)'"- A'mes
(145/782)- EbG Sufyan- Cabir- Rasllullah (s) tarikiyle tahric etmistir.'® Bu iki
rivayette bir vadi hurmaligi olanin ikincisini de isteyecegi vurgulanmistir.

Ibn Hibban'in tahric ettigi bir diger rivayet su sekildedir. Abdullah b.
Kahtabe (7)- Amr b. Ali b. Bahr (249/863)"“- ibn Fudayl (194/810)'"- A'mes
(145/782)"s- EbG Stfyan'- Cabir: Rastlullah (s) sdyle buyurmustur: “Ademoglu-
nun iki vadi hurmali@r olsa, tciinciisinii de ister. Ademoglunun kamini ancak toprak
doldurur. Allah, tevbe edenin tevbesini kabul eder.”'"®

Ayni hadisin bir diger rivayetinde ise, mal esas alinarak rivayet nakledil-
mektedir. Muhammed b. Manzir b. Sald b. Muslim (2)- Haccac (206/821)'*- ibn
Clreyc (149/766)- Ebu'z-Zubeyr (126/744). Cabir'in s6yle dedigini isittim: Nebf
(s)'nin soyle buyurdugunu isittim: “Ademoglunun bir vadi mali olsa, onun bir misli-
nin daha olmasini ister. Ademoglunun gonlinti ancak toprak doldurur. Allah, tevbe
edenin tevbesini kabul eder."'”® Bu farkli rivayetler karsisinda, ister istemez Cabir
bunu acaba iki ayri lafizla mi rivayet etmistir sorusu akla gelmektedir.

c- ibn Abbas Rivayetleri

Eba Asim (212/827)%- Ibn Creyc (149/766)2- Ata' (114/732)- ibn
Abbas (68/687): Nebi (s)'nin sdyle buyurdugunu isittim: “Ademoglunun iki vadi

"2 Mtsa b. A'yen el-Harrani hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, Ill, 164 (5754); Ibn Hacer, Tehzib,
V, 540 (8166).

'3 Ibn Hibban, Zekat, 2 (3233). VIII, 27.

4 Amr b. Ali b. Bahr el-Fellas hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, Il, 325 (4251); Ibn Hacer,
Tehzib, IV, 350-351 (5968).

"> Muhammed b. Fudayl b. Gazvan el- K(fi. ibn Sahin, onu sika ravilerle ilgili eserinde zikretmistir.
Zehebi onun sika ve $it oldugunu belirtmistir. Onun hadis rivayet ettigi kimseler arasinda A'mes
bulunmaktadir. Ondan hadis alanlar arasinda Amr b. Ali b. Bahr vardir. Onun hakkinda ibn Main,
sika, Ebli Zur'a sad(k, Nesa ise la be'se bih demistir. ibn Sa'd, bazi &limlerin onun rivayetiyle ihticac
etmedigini ve gulat-i Sia'dan oldugunu soylemistir. Bkz. ibn Sahin Omer b. Ahmed, Tdrthu esmdi's-
sikdt mimmen nukile anhimd'-ilm, thk, A. E. Kal'aci, Daru'l-katubi'l-ilmiyye, Beyrut, 1986), 291;
Zehebi, el-Kdsif, lll, 89; amlf, el-Mugni Il, 362; ibn Hacer, Tehzib, V, 241-242; amlf,, Lisdni'l-mizdn,
VI, 372.

"¢ A'mes, Suleyman b. Mihran el-Kafi, Ebd Stfyan'dan hadis dinlemistir. Onun hakkinda, Iclf sika ve
Sit, Nesal ve Ibn Main sika, demislerdir. Bkz. ibn Ebt Hatim, Kitdbil-cerh ve't-ta'dil, IV, 146-147; ibn
Hibban, age., IV, 302; Zehebi, el-Kdsif, |, 401; Ibn Hacer, Tehzib, Il, 422-424.

''"7 EbQ Sufyan Talha b. Nafi' el-Vasiti, Cabir b. Abdillah'dan hadis almis, ondan da A'mes rivayette
bulunmustur. Onun hakkinda Ahmed b. Hanbel ve Nesa' leyse bihi be's, ibn Main 14 sey', ibn Adiy
a be'se bih demislerdir. Bkz. Zehebs, el-Kdsif, I, 43 (2502); Ibn Hacer, Tehzib, Ill, 20 (3522).

'8 ibn Hibban, Zekat, 2 (3232). VI, 27.

"9 Haccic b. Muhammed el-Mes’si, ibn Ciireyc'den hadis almistir. Onun hakkinda Nesai, Maslim, Ich
sika demisler, ibn Sa'd hayatinin son déneminde ihtilata dustagint soylemistir. Bkz. Zehebi, el-Kdsif,
I, 163 (952); ibn Hacer, Tehzib, I, 507 (1343).

20 ibn Hibban, Zekat, 2 (3234). VIII, 28.

121 Eb Asim Dahhak b. Mahled en-Nebil hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif; II, 36 (2457); Ibn
Hacer, Tehzib, Il, 564-565 (3460).
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mali olsa, dictinciistinii de ister. Ademoglunun kamini ancak toprak doldurur. Allah,
tevbe edenin tevbesini kabul eder."'*

Ibn Abbas'tan gelen rivayetin bir baska tariki ise su sekildedir: Eb( Ya'la
(306/918)"*- Ebll Hayseme (234/848)'*- Haccac b. Muhammed (206/821)- Ibn
Cureyc (149/766) - Ata'- Ibn Abbas: “Ademoglunun bir vadi dolusu mali olsa, onun
bir mislinin daha olmasini ister. Ademoglunun gonliinii ancak toprak doldurur. Allah,
tevbe edenin tevbesini kabul eder.” ki rivayet arasinda ktctk bir ntansin oldugu
gorulmektedir.

d- Ubey b. Ka'b Rivayeti

18- Ebu'l-Velld (227/842)'”- Hammad b. Seleme (167/783)'%- Sabit
(127/745)">- Enes (93/712)'- Ubey (30/650)"' sdyle demistir: “Cokluk kuruntu-
su sizi Gylesine oyaladi ki.”'* suresi nazil oluncaya kadar, bu (Ademoglunun bir vadi
altini olsa..) hadisini, Kur'an'dan bir ayet zannediyorduk.'*

e- Aise (r.a.) Rivayeti
Yahya (198/813)3- Mucalid (144/761)%- Amir (104/722)"%- Mesrtk
(63/682)"": Aise (58/678) (ra.)'ve, “Rasllullah (s), eve girdiginde bir sey soyler

—_

122 Abdulmelik b. Abdulaziz b. Cireyc, Atd'dan hadis almistir. Ahmed b. Hanbel, onun mirsel olarak
rivayet ettigi bazi hadisler mevzudur, Eb( Hatim, salihu'l-hads, Icfi sika, Darakutnf ise, Ibn Creyc'in
tedlisinden sakin demis, Ibn Hibban, es-Sikdt'ina almissa da tedlisine isaret etmistir Bkz. ibn Ebt Ha-
tim, age,, V, 356-357 (1687); ibn Hibban, Kitdbi's-Sikdt, VII, 93; Mizz, age., XVIII, 338-352 (3539);
Zehebi, Ma'rifeti'r-ruvdt, 139 (218); amlf, Mizdna'l-'tiddl, Il, 659 (5227); a. mlf., el-Mugnf, 1l 12
(3827); ibn Hacer, Tehzib, lll, 476-478 (4902); a. mf, Lisdn, VII, 292 (3877).

123 Buhard, Rikak, 10 (6436). VI, 224

124 Eb(i Ya'la Ahmed b. Ali b. Miisenna el-Mevsili hakkinda bilgi icin bkz. ibn Nokta, et-Takyid, 150-
152 (174).

125 Eb(l Hayseme Zuheyr b. Harb hakiinda bilgi icin bkz. ibn Hibbén, Kitdbii's-sikdt, VIIl, 256-257;
Zehebi, el-Kdsif, 1, 326; Ibn Hacer, Tehzib, 1I, 206-207.

26 lbn Hibban, Zekat, 2 (3231). VI, 26.

127 Ebu'l-Velid Hisam b. Abdulmelik et-Tayalist hakkinda bilgi icin bkz. Zehebl, el-Kdsif, lll, 210 (6050);
ibn Hacer, Tehzib, VI, 31-32 (8556). SUIFD / 22

28 Hammad b. Seleme hakkinda ibn Main, sika, Beyhaki, yaslaninca hafizasinin zayiflamasi sebebiyle 21
Buhari'nin onun rivayetlerini terk ettigini séylemistir. Ibn Sa'd sika oldugunu bazen munker rivayet-
leri aktardigini, Icit ve Nesat de sika oldugunu soylemislerdir. Zeheb, rivayetleri karistirdigini belirt-
mistir. Bkz. Zeheb, el-Kdsif, I, 208 (1228); ibn Hacer, Tehzib, Il, 10-12 (1767).

129 Sabit b. Eslem el-Bunant'den hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, I, 122 (689); ibn Hacer,
Tehzib, |, 384 (964).

130 Enes b. Malik hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, I, 92 (484); Ibn Hacer, el-isdbe, 83 (434);
a.mlf. Tehzib, |, 296 (690).

131 Ubey b. Ka'b el-Ensarf hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, |, 53 (230); Ibn Hacer, el-isdbe, 21
(47); amlf, Tehzib, |, 182 (350).

132 Tekastr Suresi (102), 1.

133 Buhari, Rikak, 10 (6440). (VII, 225).

3% Yahya b. Sald el-Kattan hakkinda bilgi icin bkz. Zehebl, el-Kdsif, lll, 243 (6258); ibn Hacer, Tehzib,
VI, 135-137 (8828).
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miydi?” diye sordum. Séyle dedi: “Eve girdiginde, durur ve ‘Ademoglunun iki vadi
mali olsa, Uclinct vadi (mal) da ister. Ademog/unun agzini ancak toprak doldurur.
Biz mali ancak namaz kilinip oruc tutulmasi icin verdik. Allah, tevbe edenin tevbesini
kabul eder' derdi.”'®

f- EbQi Huireyre Rivayeti

EbG0 Mervan el-Usmant (241/855)"* - Abdulaziz b. Ebi Hazim
(184/800)'* Ala b. Abdurrahman (132/749)'*'- Babasi (Abdurrahman)'#- Eb(
Hureyre (58/678) — Ras(lullah (s) séyle buyurmustur: “Ademoglunun iki vadi mali
olsa, o ikisiyle birlikte tctincisiing de ister. Ademoglunun génlini ancak toprak
doldurur."'** Eseri tahkik eden Elbanf, bu rivayeti sahih olarak degerlendirmistir.

g- ibnii'z-Ziibeyr Rivayeti

EbG0  Nuaym (219/834)'*-  Abdurrahman b. Stleyman b. Gasll
(171/787)'- Abbas b. Sehl b. Sa'd (120/738):'* Mekke'de hutbe okurken min-
berde Ibnti'z-Ztbeyr'in (73/692) sdyle dedigini isittim: Ey insanlar! Neb! (s) soyle
derdi: “Ademoglunun altinla dolu bir vadisi olsa, ikincisini ister. Ikincisi verilse, tictincii-
stinii ister. Ademoglunun karmini ancak toprak doldurur. Allah, tevbe edenin tevbesini
kabul eder.”"*

—

13> Mucalid b. Said el-Hemedant, Sa'b? (Amir b. Serahil)'den hadis almis, ondan da el-Kattan rivayette
bulunmustur. Onun hakkinda, Nesat zayf, Ahmed b. Hanbel leyse bi sey', ibn Main rivayetiyle
ihticic olunamaz demistir. Bkz. Zehebf, Ill, 101 (5356); ibn Hacer, Tehzib, V, 349-350 (7646).

136 Amir b. Serahil es-Sa'bi el-Himyer? hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, Il, 2554); Ibn Hacer,
Tehzib, Ill, 44-46 (3588).

137 Mesr(k b. Ecda' el-Kaft hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, lll, 117 (5461); Ibn Hacer, Tehzib,
V, 396-397 (7787).

138 Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 55.

1% EbG Mervan el-Usmant hakkinda bilgi icin bkz., Zehebi, el-Kdsif, lll, 59 (5096); Ibn Hacer, Tehzib, V,
201 (7249).

10 Abduilaziz b. Ebt Hazim hakkinda bilgi icin bkz, Zehebi, el-Kdsif, Il, 191 (3417); ibn Hacer, Tehzib,
Il 435-436 (4789).

141" Ala" b. Abdurrahman hakkinda Ahmed b. Hanbel, sika, ibn Main hadisi huccet degil, EbG Hatim

) salihu'l-hadis demistir. Bkz., Zehebs, el-Kdsif, Il, 347 (4388); ibn Hacer, Tehzib, IV, 415 (6184).
SUIFD 722142 Apdurrahman b. Yakab hakkinda bilgi icin bkz., Zehebi, el-Kdsif; II, 185 (3384); ibn Hacer, Tehzib,
22 IIl, 416-417 (4732).

> ibn Mace, Muhammed b. Yezld, es-Siinen, (thk. M. Nasiruddin el-Elbanf, Riyad, 1417), Zuhd, 27
(4235).

" b Nuaym Fadl b, Dukeyn el-KGfi hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, Il, 367 (4515); ibn
Hacer, Tehzib, IV, 368-372 (6360).

1> Abdurrahman b. Stleyman b. Gasfl, Abbas b. Sehl'den hadis rivayet etmis, ondan da Eb( Nuaym
rivayette bulunmustur. Onun hakkinda, ibn Main, Nesai, Darakutnt ve EbG Zir'a sika demislerdir.
ibn Hibban rivayetinde vehme dustip hata ettigini séylemistir. Bkz. Ibn Hibban, Kitdbu-mecrahin, |l,
57; Zeheb, el-Kdsif, Il, 163 (3245); ibn Hacer, Tehzib, Ill, 351-352 (4529).

16 Abbas b. Sehl b. Sa'd es-Saidi hakkinda bilgi icin bkz. Zehebi, el-Kdsif, Il, 62 (2619); ibn Hacer,
Tehzib, 1ll, 76 (3684).

"7 Buhari, Rikak, 10 (6438). VII, 225.
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Tahavi'nin aktardigr bir diger rivayet ise soyledir: Abdurrezzak (211/826)-
Ma'mer (152/769)- ibn Tavus (132/749)- Tavus (106/724)- Rastlullah (s): “A-
demoglunun iki vadi mal olsa, o ikisiyle birlikte tictinciistinii de ister. Ademoglunun
gonlint ancak toprak doldurur. Allah, tevbe edenin tevbesini kabul eder.” Bilindigi
gibi, Tavus tabiGindandir. Bu sebeple hadis murseldir.

inceledigimiz bu haberin, iki farkli sekilde nakledildigini gdrmekteyiz. Bazi
rivayetlerde, ayet veya ayet gibi anlagilan ifadeler bulunmaktadir. Ayet olarak
algilanan ifadeler tasiyan haberlerin hepsinin senedinde zayif raviler bulunmakta-
dir. Maslim, Zekat, |19'daki rivayet senedindeki, Stveyd b. Said, Ahmed b.
Hanbel, Musned, IV, 368'deki rivayet, senedindeki Ebu'l-Munzir, Ahmed b.
Hanbel, Mdsned, V, 219'daki rivayet senedindeki Hisam b. Sa'd sebebiyle, Tirmiz,
Menakib, 32'deki rivayet, senedindeki Asim b. Behdele, ibn Hibban, Zekat, 2'deki
rivayet senedindeki Ebl Muaviye sebebiyle isnad acisindan zayiftir. Ayni sekilde,
bazi rivayetlerin ifadelerinde sahabf veya baska bir ravisinin “ayet mi bilmiyorum”
seklindeki tereddutlt ifadelerle aktardig rivayetlerin hepsinin senedinde de zayif
raviler bulunmaktadir. Buhari, Rikdk, 10 ve Muslim, Zekat, |18'deki rivayet
senedlerindeki lbn Cureyc sebebiyle, Muslim, Zekat, |16, Darimi, Rikak, 62,
Ahmed b. Hanbel, Misned, Ill, 122, 1ll, 176, lll, 272'deki rivayetler senedlerindeki
Katade sebebiyle isnad agisindan zayiftir. Toplam |2 adet rivayetten olusan “ayet
veya ayet mi bilmiyorum” teredduduyle aktarilan ve saglam higbir isnadi olmayan
bu tUr haberlerin, mevcut durumlariyla basl basina ahkam ile ilgili konularda bile
bir dayanak olup olamayacag tartisma konusudur. Kaldi ki bu haberde ahkam ile
ilgili bir yén de yoktur. Bu tUr bir haberin, tevattri gerekli kilan Kur'an ayetinin
stbutu gibi bir konuda hicbir sekilde dikkate alinmasi mtmkin degildir.

Bu haberi hadis olarak aktaran ve degisik sahabilerden nakledilen rivayet-
lerden Muslim, Zekat, |16, Ahmed b. Hanbel, Miisned, Ill, 198, 238 ve Ibn
Hibban, Zekat, 2'deki Enes b. Malik rivayeti senedlerindeki Katade, Muslim, Ze-
kat, 117 ve ibn Hibban, Zekat, 2'deki Enes rivayeti senedlerindeki Harmale b.
Yahya, Buhari, Rikak, 10'daki ibn Abbas rivayeti, bn Hibban, Zekat, 2'deki Cabir
ve ibn Abbas rivayetleri senedlerindeki ibn Ciireyc, Ahmed b. Hanbel, Misned,
lll, 247'deki rivayet senedindeki Risdin b. Sa'd, Ill, 341'deki rivayet senedindeki
lbn Lehfa, VI, 55'deki rivayet senedindeki Mucalid, ibn Hibban, Zekat, 2'deki
Cabir rivayeti senedindeki Eb0 Stfyan Talha b. Nafi' sebebiyle zayiftir. Elbette bu
rivayetlerdeki zafiyet ayni degildir. Toplam |3 rivayetin isnadi farkll seviyelerde
zayiflik arz etmektedir. Buna karsilik, Buhari, Rikak, 10, Tirmiz, Zuhd, 27, Ahmed
b. Hanbel, Miisned, lll, 192 ve Ill, 236'daki Enes b. Malik rivayetleri, Buhari, Rikak,
10'daki Ubey b. Ka'b ve Ibnu'z-Zibeyr rivayetlerinin senedleri muttasil ve sika
ravilerden olusmakta, dolayisiyla isnad agisindan sahihu'l-isnad olup bunlarin sayisi
da 6 tanedir.

Makalemizde inceledigimiz, toplam 32 rivayetten bes tanesinde haber,
ayet olarak, yedi tanesinde ise “ayet mi bilmiyorum” teredduduyle aktarilmis
olup, hepsinin isnadinda farkli seviyelerde zayif raviler bulunmaktadir. incelenen
rivayetlerin cogunda (yirmi tanesinde) haber, Hz. Peygamber'in sézU olarak akta-
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rilmaktadir. Bunlarin on dort tanesi isnadinda farkli seviyelerde zayif ravilerin
olmasi sebebiyle zayiftir. Alti tanesinin isnadi ise sika ravilerden meydana gelmek-
te ve senedleri muttasildir. 32 rivayetten on iki tanesinin ayet veya ayet mi te-
redduddyle aktariimasina ve hepsinin isnadinin zayif olmasina karsilik, cogunun
(yirmi tanesinin) haberi, merf hadis olarak aktarmasi ve bunlarin alti tanesinin
saglam rivayetlere sahip olmasi, isnad yonlyle haberin merfl hadis oldugu ihti-
malini gliclendirmektedir. Ayrica saglam isnada sahip olan alti haberi, ayni para-
leldeki zayif isnada sahip olan diger on U¢ haberin mitabaat ve sahid olarak teyit
edecegi de goz ardi edilmemelidir. Sened tablosunun ortaya koydugu bir bagka
gercek de, haberi, merfl hadis olarak aktaran sahabi ravilerden Enes b. Malik,
Ubey b. Ka'b ve ibn Abbas'dan ayni haberin, ayet veya ayet mi tereddiduyle de
aktanilmis olmasidir. Bu durum, aradaki ravilerin rivayette yeterli olamamalan
sebebiyle vyanlis rivayet etmis olabileceklerini de akla getirmektedir. Muhteva
yonuyle iki farkli durum arz eden rivayetlerin, ayni hadis musanniflerince aktaril-
mis olmasi da Uzerinde durulmasi gereken bir diger husustur. S6z konusu riva-
yetlerin bulundugu kaynaklara baktigimizda, gerek Buhari'nin (Rikak, 10) gerekse
Muslim'in (Zekat, | 16)'da tahric ettikleri haberi, merfi hadis olarak aktaran riva-
yetlere oncelik vererek, bu sekilde tercihlerini yansittiklar dustndlebilir. Peki,
boyle bir haberin (ayet olarak yansitan rivayetlerini) eserlerine almaya neden
ihtiyag duydular? Hadisleri konularina gére tasnif eden musanniflerin eserlerine
baktigimizda, bu haberi, bir Kur'an ayeti olarak kaydetmeleri gereken Kur'an,
kiraat gibi bolimler yerine, rikdk, zihd, zekat ve mendkib bslumlerine almislardir.
Sayet ayet oldugu kanaatinde olsalardi, bu rivayetleri s6z konusu bolumlere
kaydetmeleri gerekirdi. Bu durumda, acaba sadece sened tenkidiyle yetinip, me-
tin tenkidini ihmal mi ettiler sorusu akla gelmektedir.

Il- RIVAYETLERIN METIN TAHLILI VE DEGERLENDIRMESI

Bu konudaki rivayetlerin yer aldigi kaynaklarda takip edilen Usl(ba dikkat
edildiginde bazi durumlanin dikkat cektigi gortlmektedir. Muslim, Enes (r.a)'den
aktardigl birinci ve UgUncl rivayette bunu Ras@lullah'in (s) sézl olarak tahric
etmis, ayni sahabinin aktardigi ikinci ve ibn Abbas'dan naklettigi dordincu riva-
yette, 'bu ona nazil olan bir ayet mi yoksa kendi sézi mi bilmiyorum' dediklerini
kaydetmistir. Hadislerin bu siralamasini, Mslim'in hadisleri tertip tslGbuna'*® gére
degerlendirirsek, onun en saglam olarak degerlendirip ilk sirada kaydettigi Enes
hadisine gore bu, Peygamber (s)'in séztdur. Diger rivayetlerdeki sahabilerin
tereddutlt ifadeleri sahih olsa bile, sahabt ravilerin cogu “bu ayettir” dememisler-
dir. Yani onlar bile, bu ayettir diye kesin bir ifadeyle nakletmemislerdir. Esas
itibariyle bu rivayetler haber-i vahid olmasi sebebiyle zan ifade etmektedir. ik
ravilerinin tereddtdd bu zanni, daha da zayif bir konuma indirgemektedir. Zaaf

148 Blkz. Muslim, Sahihu Mislim, 1, 5.
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icinde zaaf iceren bu rivayetlere dayanarak, bunun ayet oldugu iddiasi nasil ileri
strulebilir?

Ibn Arabl, Nevevi ve Mubarekp(ri, hadisin bu yént hakkinda bir deger-
lendirme yapmamuslardir.' Osman Keskioglu, Mslim'in boyle bir rivayeti eserine
nigin aldigl sorusuna “muhaddislerin ilm-i rivayette tuttuklan bir usdl vardir. Ona
uyarak bunu da yazmistir. Nice zayif rivayetler, hatta mevzu sézler naklolunmus-
tur. Fakat erbabi secip meydana cikarir. Muhaddis yazar, nakd-i rical ayinr. Nice
rivayetler reddolunmustur” demistir.'

Ebl M0sa el-Es'arf rivayetini dikkatle okudugumuzda'®' sunu gérmekteyiz:
O, gerek ademoglunu iki vadi dolusu mali olsa rivayetini naklederken gerekse “Ey
iman edenler, nicin yapmadiginiz seyleri séylllyorsunuz...” rivayetlerinin gegtigi
sureleri “uzunluk ve siddette Berde suresine benzettigimiz bir sure okuyor-
duk...”, “Musebbihat surelerine benzettigimiz bir sure okuyorduk...” derken
nefs-i mutekellim mea'l-gayr siygasini (gogul birinci sahis kipini) kullandigi halde,
unutmadan bahsederken “bana unutturuldu...” diyerek, nefs-i mitekellim vahde
siygasini (tekil birinci sahis kipini) kullanmasi oldukca dikkat edilmesi gereken bir
ozellik tagimaktadir. Okumalardan bahsederken biz diye konusan EbG Mdsa'nin
unutmadan bahsederken sahabeyi de icine alacak sekilde bize unutturuldu, de-
meyip 6zellikle bana unutturuldu demesi bir nesh veya insa"*? olayindan degil,
kendisinin unutmasindan bahsettigini gdstermektedir.'* Tavsiyelerinin basinda,
Basra kurrasina hitap ederken “Kur'an'i okuyunuz, kalplerinizin katilasmamasi igin

”

9 Bkz. Ibn Arabl, Muhammed b. Abdillah, Aridatii'l-ahvez? fi serhi't-Tirmizi, 1-XII, Misir, 1350, XIII, 204;
Nevevi, el-Minhdc serhu Sahihi Mslim ibni'l-Haccde, |-XVIII, Beyrut, 1972, VI, 139-140;
Mubarekpri, Muhammed, Tuhfetii'l-ahvez bi serhi Cdmii't-Timizi, 1-X, Kahire, 1963, X, 294-295.

130 Keskioglu, Osman, NiizGlundan Giinimiize Kur'dn-i Kerim Bilgileri, (TDV Yayinlari, Ankara, 1989),
313.

1! Ebl Msa el-Es'arf, Abdullah b. Kays, Musluman olduktan sonra bir rivayete gére Habesistan'a
hicret etmis, ¢cogunlugun bildirdigine gére ise, kendi kabilesinin yanina donmusttr. Hayber fethinin
gerceklestigi glinlerde (h. 7. yilda) Habesistan hicretinden donen Ca'fer b. Ebf Talib'in kafilesiyle
birlikte Medine'ye donmustir. Hz. Peygamber (s), onu Zebid, Aden gibi Yemen sehirlerine vali
olarak goreviendirmistir. Hz. Omer ise Basra valiligine tayin etmistir. Hz. Osman tarafindan Kife
valililigi ile gorevlendirilmistir. Hz. Peygamber'le beraberligi az olmussa da, sahabenin ileri gelenle- SUIFD /.22
rinden birisi olmustur. Bkz. Zehebi, Muhammed b. Ahmed, Ma'rifetti'-kurrdi'l-kibdr ale't-tabakdt ve'l- 25
dsdr, 1-VI, thk. Tayyar Altikulag, istanbul, 1995, I, 121-122; ibn Abdilber, Yusuf b. Abdullah, el-istidb fl
ma'rifeti'l-ashdb, thk., A. Muhammed el-Bicavi, I-IV, Kahire, IV, 1763; ibnt'l-Esir, Ali b. Muhammed,
Usdii'l-gdbe fi ma'rifeti's-sahdbe, I-VII, Kahire, 1970, VI, 306, 307; ibn Hacer, el-isdbe, 821. Giizel
Kur'dn okumasiyla meshur olan bu sahabinin, Hz. Peygamberle beraberliklerinin strekli olmadigina,
uzun slre ondan ayn kaldigina —daha yeni nazil olan ayet ve sureleri tam takip edip edememesi
agisindan- dikkat edilmelidir.

152 Ins3, inen bir ayetin unutturulmasi anlamina gelmektedir. Nitekim nesh ayetinde soyle
buyurulmustur: “Biz herhangi bir ayeti nesheder veya unutturursak, ondan daha hayirlisini veya benzeri-
ni getiririz..” Bkz. Bakara suresi (2), 106.

153 Burada, sayet Eb( M0sa bu ayet veya sureleri unutmussa, nigin “ben unuttum” demedigi sorulabi-
lir. Ctnkt Peygamber (s), bir kimsenin, su ayetleri unuttum demesinin k&t bir Uslp oldugunu,
unutturuldugunu sdylemesinin daha uygun olacagini belirtmistir. Bkz. Buhari, Fedailt'l-Kur'an, 26

(5039).
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Kur'an okumayi uzun sure terk etmeyiniz.” demesi de, séztin baglaminin daha iyi
anlasilmasi agisindan goz ardi edilmemelidir. Bu rivayetten, bir surenin neshi veya
insasi degil, kendisinin yeterince mesgul olamadig icin bazi sureleri unuttugunun
anlagiimasi daha dogru olsa gerektir. “Bu sureyi bilen ve okuyan yalniz EbG Mlsa
el-Es'ar? degildi. Sair ashab da bu sureyi biliyorlardi ve okuyorlardi. EbG MGsa'nin
bu sureyi unutmasi ve onun yalniz bir ayetini hatirlamasi pek muhtemeldir. Fakat
onun bu sureyi unutmasi haiz-i ehemmiyet degildir. ClnkU onun unutmasiyla
butlin ashabin da onu unutmasi icap etmez. Hakikat bu merkezde iken, EbG
Masa el-Es'arf de dahil oldugu halde ashabdan higbiri béyle bir sureden bahis
veya ona nazar-i dikkati celbetmemistir. EbG MUsd el-Es'arf, Hz. Ebl Bekr'in
devrinde Kur'an tedvin olunuyorken Zeyd'e miracaat ederek bdyle bir sure
bildigini séylememis yahut Hz. Osman'in devrinde ashabdan bir ¢ogunun Zeyd'e
yardim ettikleri sirada b&yle bir seyden bahsolunmamistir.”** Bu rivayette, bazila-
rinin anladig gibi, nesh veya insd s6z konusu olsaydi, bunun icin “nesholundu”
veya "bize unutturuldu” diyebilirdi.

EbG M0sa, unuttugunu sdyledigi musebbihata benzeyen surelerden birin-
de, “Ey iman edenler nicin yapmadiginiz seyleri séylersiniz. Bu sahitlik olarak lizerini-
ze yazilacak, sonra kiyamet gliniinde ondan sorulacaksiniz” ayetinin gegtigini séylu-
yor. Halbuki Kur'an'da, bu lafizlari tam olarak ihtiva eden bir ayet bulunmamak-
tadir. Ancak Ebl M0sa rivayetinde gegen l&fizlarin ilk cUmlesi, “Ey iman edenler
nigin yapmadi@iniz seyleri séylersiniz”"*> ayetinde ge¢mektedir. Onun rivayetinin
devaminda gelen ¢z itibariyle (Allah katinda bunun bir vebal olacagi ve hesabinin
verilecegi) anlamindaki ifade ise, bir sonraki ayette (Yapmayacaginiz seyi soyle-
meniz, Allah'in huzurunda ne buyuUk kabahattir) icerik olarak gegmektedir. Belki
de, Hz. Peygamber (s), “Ey iman edenler nigin yapmadiginiz seyleri séylersiniz”
ayetini okuduktan sonra, devaminin icerigine uygun bir sekilde, ayetin tefsiri sa-
dedinde, “bu sahitlik olarak tzerinize yazilacak, sonra kiyamet gininde ondan
sorulacaksiniz” buyurmuslardir. Hz. Peygamberin bu tur aciklamalar yaptigi bilinen
bir durumdur. Ayrica bu ayetlerin bulundugu Saf suresi, (=) lafzi ile baslamak-
tadir. Yani bu sure, musebbihat diye adlandirilan surelerdendir. O halde bu riva-
yet, Kur'dan'da bir eksiklik oldugunu belitmemekte, aksine kendisinin de itiraf
ettigi gibi, EbG MGsa'nin unuttugunu ve ayeti yanlis hatirladigini ifade etmektedir.

Ebl MGsa ile ilgili olarak verdigimiz bilgilerde dikkat geken diger bir husus,
onun Hz. Omer zamaninda valilik yaptigi gibi, Hz. Osman zamaninda da K{fe gibi
bircok siyasi karisikligin oldugu, siyast iktidara muhalefetin merkezi olan bir yere
vali olarak tayin edilmesidir. Sayet onun, Hz. Osman'in ¢ogalttigi nishaya bir
itiraz1 olsayd, boyle problemli bir yere vali tayini mimkin olur muydu? Bu, atese

1 Dogrul, Omer Riza, Kurdn Nedir, 2. bsk., Ankara, 1967, s. 56.
155 Saf suresi (61), 2-3.
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benzinle gitmekten farksiz olurdu. Bu durum, Noldeke ile Schwally'nin de dikka-
tini cekmistir.'>¢

Bu hadisi degerlendiren Ebl Bekr el-Bakillant (403/1012) ise, bu rivayetin
asllsiz olabilecegini veya gergekten bir ayet olup tilavetinin mensth olabilecegini
soylemistir.'”” Dogrusu bu izah, ortadaki problemi yeterince agiklamamaktadir.

Mustafa Zeyd, Muslim, Zekat, 118 (1049)'deki, “Ademoglunun bir vadi do-
lusu mal olsa, onun kadar daha olmasini ister. Ademoglunun gonlinti ancak toprak
doldurur. Allah, tevbe edenin tevbesini kabul eder.” rivayetini, tilaveti ve hukm
mensth olan ayetler cercevesinde degerlendirmektedir. ibn Abbas'in rivayetin
sonundaki, bu Kur'an'dan bir ayet mi degil mi bilmiyorum seklindeki tereddidu-
nU aktanr.'®

Kirbasoglu, kayboldugu ileri stirtilen ayetler arasinda “Ademoglunun iki vadi
dolusu mali olsa, lglinciisiinii de ister” rivayetinin olduguna isaret etmektedir.'?
Noldeke ve Schwally ise, bu rivayetin Kur'an ayeti olamayacagini soylemislerdir.'®

Ibn Cerir ise, sdyle demektedir: Nesh, heldlin harama, haramin helale,
mubahin yasaga, yasagin mubaha donustirilmesinde olur. Bunlar ise, emir, nehiy,
yasaklama ve mutlakin (tahsisi), men ve mubah kilmada s6z konusu edilir. Haber-
lerde ise, nasih ve menslh olmaz.”'¢' “Ser'? bir delil ile dint bir hikmtin kaldirima-
si, olarak tarif edilen nesih, tariften agikca anlasilacagl gibi, sadece hikimlerde
olur... Su veya bu konuda verilmis haberlerde nesih dustinilemez; aksi varid
oldugu takdirde haber sahibinin yalanci olmasi gerekir ki, buna da alken ve naklen
imkan tasavvur olunamaz.” Kur'an-i Kerim'in iki ayeti bize bu konuda sik tutar:
"Allah'tan daha dogru sézli kim olabilir”, “Allah'tan daha dogru s6zIi kim vardir?”'s?
Bu rivayette, neshin cereyan edecegi bir durum s6z konusu degildir. Bir haberdir.
Dolayisiyla bdyle bir haberin mensih bir ayet oldugunu dustinmekten ¢ok, -
sahabf ravinin tereddiitint de dikkate alarak- nebevi veya kutst hadis olabilecegi-
ni distinmek daha mantikli olsa gerektir.

Bu haberin inceleyebildigimiz rivayetlerinin, metinlerinde dikkat gekecek
seviyede anlam farkliligr gortlmektedir. Durumun daha rahat gérulebilmesi icin
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56 Blkz, Noldeke, Theodor ve Schwally, Friedrich, Kurdn Tarihi, (Cev.,, Muammer Sencer, stanbul, 27
1970), 139.
17 Eb( Bekr Bakillant, Muhammed b. Tayylb, Niket'-intisdr li nakli'l-Kur'dn, thk., Muhammed Zag|(l
Sellam, iskenderiye, 1971, 96-97.
158 Bkz. Mustafa Zeyd, en-Nesh fi'l-Kur'dni'l-Kerim, I-Il, Daru'l-Vefa', 2. bsk, Mansura, 1987, |, 282.
1% Bkz,, Kirbasoglu, M. Hayri, isldm Dustincesinde Hadis Metodolojisi, Ankara Okulu, Ankara, 2000,
320. Benzer bir tespit icin bkz, Sarmis, ibrahim, Hz. Muhammed'i Dogru Anlamak, (I-ll, Konya,
2005), 1, 268-269.
10 Blz. Nildeke, Schwally, age., s. 57.
16! Bz Ibn Cerir et-Taberi, Muhammed, Cdmiu'-beydn an te'vili dyi'l-Kur'dn, 1-XXX, 3. bsk., Kahire,
1954, 1, 475; Ibn Kesir de, ibn Cerr'in béyle dedigini nakletmektedir Bkz. ibn Kesir, ismall
Muhtasaru tefsiri Ibn Kesir, thk. Muhammed Ali es-Sabani, I-1ll, 7. bsk., Beyrut, 1981, 1, 103.
162 Nisa' suresi (4), 87, 122; Aydemir, Abdullah, “Mensth Ayetler”, Diyanet Dergisi, (Ankara, 1988), c.
XXV, s. 62.
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bunlan ve rivayet sayilarini, senedindeki 6zellikleriyle birlikte siralayacak olursak,
sOyle bir tablo karsimiza gikmaktadir: (A: Ayet olarak nakledilen rivayeti, A Ayet
stiphesi ile nakledilen rivayeti, Si: sahthu'l-isnad hadisi, ZI: isnadi zayif olan hadisi
gostermektedir. Her bir rivayet icin bunlar tekrar verilmistir.)

-Bir vadisiolsa .............. A

-Bir vadi mali olsa .......... A AL AL ZI ZI

-ki vadi maliolsa .......... A ALALALALA? 71717171 71D, Sl
-Bir vadi altini olsa ........ A, ZI,Zi,Zl, SI.SI.Si, Si.

-lki vadi altini olsa ................. Si

-Bir vadi hurmaligiolsa ........... Zi

-iki vadi hurmaligiolsa ............ Zi.

-Iki vadi altini ve gtimst olsa ... A.

Sayet bazi rivayetlerde aktarildigi gibi bu haber bir ayet olsaydi, aralarinda
ciddi lafiz farklan olan sekiz ayri metinle mi nakledilirdi? Bu kabul edilebilir bir sey
degildir. Isnadi sahih olan rivayetlere baktigimizda, bu alti rivayetin dért tanesinin
metninde “Ademoglunun bir vadi altini olsa...” bir tanesinin metninde, “...iki vadi
altini olsa..” bir tanesinin metninde ise, “..iki vadi mali olsa..” ibaresinin gectigi
gorulmektedir. Bitin bunlar géz énine alininca, bu haberin, “Ademogiunun bir
vadi altini olsa...” ifadeleriyle baslayan sahih isnadla aktarilan bir hadis olabilecegi
ihtimali agirlik kazanmaktadir. Ubey b. Ka'b'dan aktarilan bir rivayet, hadisin bazi
sahabi ve ravilerce neden vyanlis anlasildigina da 1sik tutmaktadir. Bu rivayette
Ubey soyle demektedir: “Cokluk kuruntusu sizi éylesine oyaladi ki."' suresi nazil
oluncaya kadar, biz bunu Kur'dn'dan bir ayet zannediyorduk.'®* Ubey, bunu cogul
kipi ile soyledigine gore, bu konuda yanlis kanat sahibi olanin sadece Ubey olma-
digl da anlasilimaktadir. Acaba bu yanlis anlamanin bir baska sebebi olabilir mi?
Eb( Vakid el-Leysi'den nakledilen bir rivayete gore, o séyle demistir: Vahiy nazil
oldugu zaman, Rasdlullah (s)'a giderdik, o bize bildirirdi. Bir giin bize dedi ki
“Allah Azze ve Celle séyle buyurdu: Namaz kilinip zekdt verilmesi icin biz, mal verdik.
Ademoglunun bir vadi (mal) olsa, ikincisinin de olmasini ister. lkincisi olsa, tigtinciisi-
niin de olmasini ister. Ademoglunun kamini ancak toprak doldurur. Sonra Allah, tevbe
edenin tevbesini kabul eder.”'® Bunun Kur'an'dan bir ayet olmadigl anlasildigina
gore, kutst hadis olabilecegini,'® Hz. Peygamberin hem ayeti hem de kutst hadisi

163 Tekastr Suresi (102), 1.

14 Buhar, Rikak, 10 (6440), (VII, 225).

165 Ahmed b. Hanbel, Msned, V, 219. Ayni rivayet icin bkz. Sty(t, el-ftkdn, II, 719.

¢ Ibn Hacer de, bu rivayetten hareketle, bunun bir ayet veya kutst hadis olabilecegini, ayet ise
Tekasur suresi ile tilavetinin nesholdugunu séylemistir. Blz., ibn Hacer, el-Askalani, Fethu'l-bdr, |-
Xill, Bulak, 1300, XI, 219-220. Halbuki, Ubey rivayeti, bunun yanlislikla ayet zannedildigini —aslinda
ayet olmadigini- dolayisiyla bir nesh durumunun séz konusu olmadigini agikca ifade etmektedir.
Ayni de, Tekasur suresi ile, bu haber arasinda bir zitlik bulunmadigini, bu sebeple onun tarafindan
neshinin sz konusu olmadigini belirtmistir. Bkz,, Ayni, Bedrtiddin, Umdetu'l-kdr, I-XI, Amire, 1308,
X, 597.
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aktarirken, “Allah Tedld buyuruyor ki...” seklinde aktarmasindan hareketle, bazi
sahabilerin bunu tam ayirt edememeleri sebebiyle, bir ayet gibi anlamis olabile-
cekleri ihtimalini dustndtrmektedir. BUtin bu tespitler sonucunda bu ifadenin
ayet olmadigl kesindir. Agirlikli olarak kaynaklar merfl hadis olabilecegini ortaya
koymaktadir. Elimizde teyit edecek gliglti argtimanlara sahip olmamakla birlikte,
bunun kutst hadis olma ihtimali de bulunmaktadir.

Nitekim merf( olarak aktarilan bir hadis, baska bir rivayetinde ayni mu-
sannif tarafindan kutst hadis olarak aktarilabilmektedir. Verilecek bir ki &rnek
konuyu daha iyi aciklayacaktir. “Allah, iyilik ve kétiliikleri tespit etmis, sonra bunlan
agiklamistir. Kim bir iyilik yapmaya niyet eder de yapmazsa, Allah ona tam bir iyilik
yazar. lyilige niyet eder de onu yaparsa, Allah ona on katindan yedi yiiz katina kadar,
hatta daha fazlasini (sevap olarak) yazar. Kim de bir kétiliige niyet eder de yap-
mazsa, Allah ona tam bir iyilik sevabi yazar. Ona niyet edip de onu yaparsa, Allah
ona tek bir kétiliik giinahi yazar' hadisini Buharf, Ibn Abbas ve Ebll Hureyre tari-
kiyle kutsf hadis olarak tahric etmistir.'?” Muslim ise, Ucl de EbG Hureyre tarikiyle
gelen rivayetlerin ikisini kutsi hadis olarak,'® birisini ise merf hadis olarak tahric
etmistir.'® Tirmizi, ayni rivayeti kuts! hadis olarak tahric etmis, Ahmed b. Hanbel
ise, ikisi de Ibn Abbas kanaliyla gelen rivayeti bir yerde merfd hadis olarak, diger
yerde ise kutsl hadis olarak tahric etmistir.” Nesa'nin tahric ettigi bir rivayette
ise, durum daha ilginctir. EbG Said'in RasClullah'tan onun da Allah Teald'dan
rivayetine goére “Orug benim icin (yapilan) bir ibadettir. Onun mikdfatini bizzat ben
veririm...” buyurmaktadir.'”" Ebl Hureyre tarikiyle nakledilen bir sonraki rivayette
ise, ayni hadis RasOlullah'tan merf bir haber olarak nakledilmektedir.'”? Peki,
Peygamber (s)'in “Orug benim icin (yapilan) bir ibadettir. Onun mukdfatini bizzat
ben veririm...” demesi mumkun mudur? Bu bir gercegi ortaya koymaktadir ki, o
da bazen ravilerin hadisleri aktarirken Allah'a nispet edilecek bir s6zt, yanilarak
veya dikkatlerinden kagarak Peygamber (s)'e nispet edebildikleridir. Bunun tersi-
nin olmasi da muhtemeldir.

Nitekim Hz. Peygambar (s)'in, “Benden Kur'dn'dan baska bir sey yazmayin.
Kim benden, Kur'dn disinda bir sey yazmissa onu imha etsin”'” buyurmasi, risaletin
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17 Buhari, Rikak, 31 (6491), VII, 239; Tevhid, 35 (7501), VIII, 250. 29

168 Mislim, Tman, 203 (128), 204, 1, 117.

16 Mislim, Tman, 206 (130), 1, 118.

"0 Tirmizl, Tefsir, 7 (3084), V, 50-51; Ahmed b. Hanbel, Misned, |, 227'de merfl olarak, |, 279'da
kutst hadis olarak tahric etmistir. Bu rivayetle ilgili bir degerlendirme icin bkz. Kirbasoglu, M. Hayri,
[slém Duistincesinde Stinnet, 4. bsk., Ankara, 1999, s. 247-248.

7! Nesal, Siyam, 42 (2213), IV, 162.

'72 Nesal, Siyam, 42 (2214, 2216).

'73 Muslim, Zuhd, 72; Darimfi, Mukaddime, 42; Ahmed b. Hanbel, Misned, Ill, 12, 21, 39. Muhammed
Fuad Abdulbaki, konu ile ilgili su tespitlerde bulunmaktadir: Hadis yazimindan nehiy, Kur'an'la kans-
mas! endisesi oldugu doénemdedir. Bunun olmadigi dénemde ise, hadis yazmina izin verilmistir.
Bazilan ise, Kur'an'la kansip, okuyanin onlar ayetlerle kanistirmamasi igin, hadislerin Kur'an'la ayni
sayfaya yazilmasi nehyedilmistir demislerdir. Bkz. Muslim, Sahih, IV, 2298, 2. dipnot.
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ilk déneminde Kur'an ile hadislerin karistinlma endisesinin boyle bir &nlem alma-
ya yol agtigini distindtirmektedir. Clnkl Peygamber (s)in, daha sonra hadislerin
yazilmasina izin verdigi gibi, Kur'an disinda da Medine Vesikasi'ni, kabile reislerine,
krallara génderdigi davet mektuplarini yazdirdigini bilmekteyiz.

Sahabller farkli yaslarda Islam'a girdiler. Kur'an'i erken yaslarda ezberleyip,
ezberleri oldukga saglam olanlar oldugu gibi, ileri yaslarda Kur'an'i ezberleyen
veya ezberleri saglam olmayan, bazi ayetlerle hadisleri karistiranlarin olmasi da
kuvvetle muhtemeldir. $tUphesiz saygin bir konumu olan sahabilerin de bir insan
oldugu, dolayisiyla yanilabilecekleri unutulmamalidir.

SONUC

Insanin mala duskunltgunt vurgulayan rivayetin ayet oldugunu veya ayet
olma ihtimalini nakleden rivayetlerinin tUmdnin isnadi zayiftir. Sadece mitevatir
rivayetlerle tespit edilen Kur'an'daki bir ayetin, bu tir zayif haberlerle stbutu soz
konusu olamaz. Bu haberi merfl hadis olarak aktaran rivayetlerinin zayif isnadl
olanlarinin yaninda, isnadi sahih olanlari da bulunmaktadir. Ayet oldugunu veya
ayet olma ihtimalini aktaran on iki zayif isnadli rivayete mukabil, merfd hadis
olarak nakleden yirmi dort rivayet bulunmaktadir. Onlarin alti tanesinin isnadi
saglamdir. Bazi sahabt ravilerden o, hem ayet hem de merf( hadis olarak nakle-
dilmistir. Ayni sahabf ravi tarafindan nakledilen rivayetler arasinda bile lafiz farkli-
liklan gortlmektedir. Bu rivayetlerin arz ettigi celiskiyi, Buhari, Rikak, 10'da bulu-
nan rivayette Ubey (ra)'in, “Tekdstr suresi nazil olana kadar biz bunu bir ayet
zannediyorduk,” demesi aciklamaktadir. Demek ki sahabeden bir kismi, dnceden
ayet zannettikleri bu hadisin gergek durumunu, Tekasur suresi indiginde yapilan
bir agiklama ile 6grenmis olmalidirlar. Ayrica rivayet edilen haberlerin metninde
yer alan, Ademoglunun sahip olacag diinyalik ile ilgili olarak sekiz ayri seyden
bahsedilmesi de, bunun bir ayet degil mana ile rivayet edilen bir hadis oldugunu
teyit etmektedir. Zaten rivayetlerin blytk cogunlugunda bu merfG bir hadis
olarak kaynaklarda zikredilmistir. Muhaddislerin “Ademoglunun bir vadi altini olsa”
rivayetini, zekat, rikak, zihd ve mendkib bolumlerinde tahric ettikleri halde,
Kur'an ve tefsir gibi bolimlerde zikretmemis olmalari, bu rivayetleri ayet olarak
degerlendirmedikleri seklinde anlasilabilir.

Eb( Masa el-Es'arf, bir sureyi okuduklarini belirtirken ¢ogul kipini kullan-
mis, unutturulmadan bahsederken, kendisine unutturuldugunu soylemistir. Sayet
bir sure ve ayetin Mushafa yazilmadig| gibi bir kanaate sahip olsayd, bunu agikga
dile getirebilirdi. Nitekim onun okudugu iki ayetten ikincisini karistirdigi gérilmek-
tedir. Bu tlr unutma ve yanilma -glinimuzde hafizlarda gortlebildigi gibi- her
sahabi icin de s6z konusu olabilir. Bir art niyet tasimadikca da, glinimuzde yani-
lan hafizlan itham etmedigimiz gibi, onlarin ithami da gerekmez. Hatta bazi ayet-
leri hadis, bazi hadisleri ayet zannetmeleri de mimkiin gérinmektedir. Onlari bu
guiinlin egitim imkanlarina gore degil, o dénemin sartlarina goére —bir kisminin yazi
bilmemeleri, yazi malzemesinin kit olmasi, birgok toplumsal gatisma ve savaglarin
olmasi gibi- degerlendirirsek bu tur rivayet farklarini da bir dlgtde tabif karsilamak
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mUmkinddr. Ama bu durum bizi, intikal eden bilgilerdeki geliskileri incelemekten,
gerektiginde tenkit etmekten alikoymamalidir. Ozellikle bu durum, Kur'an metni
gibi son derece hassas olmamiz gereken bir konuda ise.

Bu tUr bir ayetin oldugunu ve sonradan neshedildigini bildiren rivayetler
de pek tutarli gdrinmemektedir. Cinki nesh, heldl, haram, emir, nehiy ve mu-
bah kilma gibi ahkamla ilgili konularda séz konusudur. Bu rivayet gibi konularda
neshi gerektiren bir sey olmadigl gibi, insanlarin dinyaliklara dtskunlagt konu-
sunda bir degisim de olmamustir. Bu bir haberdir ve haberlerde de, usulcllerin
soyledigi gibi nesh s6z konusu degildir. Burada sahabeden kaynaklanan bir algila-
ma hatasi oldugu, hadisin ayet gibi alglandigi sonucuna ulasmis bulunuyoruz.
Nitekim verdigimiz bazi 6rneklerde kutst hadisin merf( hadis, merfd hadisin kuts
hadis olarak, bazen bu celiskili rivayetlerin ayni sahabf kanaliyla bile aktarilabildigini
tespit etmis bulunmaktayiz.

Bu rivayetlerde karsilastigimiz problemin temeli, Kur'an'in, kutsi ve merfQ
hadislerin ashaba intikal ettigi kaynagin ayni kimse yani Peygamber (s) olmasina
dayanmaktadir. Bu algilama hatasinin kaynagl sahabe veya sonraki raviler olabilir.
Onlar ellerinden geldigince dini nasslar aktarmaya calismislardir. Onlardan gu-
niimtize kadar gelen hadiscilerin de bu malzemeyi tetkik ve tahkik etmeleri zaten
tabil gdrevleridir.
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*ADEMOGLUNUN IKi VADI MALI OLSA” RIVAYETI UZERINE BIR
DEGERLENDIRME

(PN

-Kur'an'da Eksiklik iddialari Baglaminda-

A CRITIQUE OF NARRATION OF “IF THE SON OF ADAM WERE
TO POSSESS TWO VALLEY OF RICHES”

-In Connection with the Claims of Deficiency in the Qur'an-
Adil YAVUZ

Some People claimed that some verses were not included in the current
edition of the Qur'an. The Qur'an was not only transmitted orally but also in
written form during the lifetime of the Messenger. This article aims to examine
one hadith that is frequently cited in the context of this debate. This hadith is as
follows:

“If the son of Adam (the Human being) were to possess two valleys of
riches, he would wish for a third one, for nothing can fill the belly of Adam's son
except dust and Allah forgives him who repents to Him.” Some narrators added
that: | do not know whether this saying was quoted from the Qur'an or not.
Ubay b Ka'b said that “We considered this as a verse from the Qur'an till the
Sura (beginning with) “The mutual rivalry for piling up of worldly things diverts
you." (The Qur'an, 102/1) was revealed. In some hadith collections, it is men-
tioned that this expression is a verse from Qur'an. But in some other hadith
collections, it is mentioned that it is a hadith of Prophet Muhammad (peace be
upon him). What is the truth? This study examines the subject whether it is a
verse from the Qur'an or a hadith of the Prophet.

Keywords: Claim of deficiency, Son of Adam, Two valleys of riches,
hadith collection, authenticity.
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